Avifaunistisches Gefahrdungspotenzial (AGP) nach BE RNSHAUSEN et al. (2000) - Ergebnisse

Neue Flachen Nr. Gl |G2 [G3 |G4 [G5 |G6 |G7 |G8 |GY [G10 |G11 [G12 |G13 [G14 |G15|G16|G23|G24|G25|G26(G27)|G28|G29| G30|G31|G32|G33| G34|G35( G36|G45*|G46*|G4T*
entspricht Fldchen Nr. aus friherem Endbericht/ BV| - - - - | B4 |B28| - - | B9|B11 | B12 | B13 | P15 | B30 | B16 - B24 - B25 | B27 - - - - - B31
1) Kriterien zur Erfassung des Gefahrdungspotenzial s (GP) und Zuordnung zu Geféahrdungsstufen
Trasse (T) Gberspannt Wasserflache 2 2
T durchschneidet Gebiet 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

T verlauft sehr niedrig

Mehrere T verlaufen nebeneinander

Gebiet mit ungiinstigen Witterungsbeding.

T verlauft quer z. Einflugschneise

T trennt funktionelle Bereiche

T verlauft vor Hohenriicken

T verlauft quer zur Hauptzugrichtung 1111122121 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Hohes Schlagrisiko aus Literatur bekannt 3

Schlagrisiko generell 111(1]1 1(1]1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Hohes Schlagrisiko aus eigenen Erhebungen 3

GP (Bewertung, s. Anhang 2) 11213221 2]3 3 2 2 3 1 3 2 2 2 2 2 2 2 1 1 2 2 1 2 2 2 3 3 2

2) Avifaunistische Bedeutung (AB)

Brutvogel

GroRRvégel (max. 3 Punkte) - - - - - - 2 - - - - - - - - - - - - - -
Wasservogel (max. 3 Punkte) - - - -1 - - 1 - - - - - - - - - - - - - -
Limikolen (inkl. Kiebitz) (max. 3 Punkte) - - - -l211] - -2 2 3 2 1 - - 1 1 - - - - - 1 - - - - - - -
Mowen und Seeschwalben (max. 3 Punkte) - - - - - - 13 - - - - - - - - - - - - - -
Gastvogel (Herbst/Winter)

GroRvégel (max. 6 Punkte) 2122|2244l 6|6] 4 4 2 4 2 4 4 2 2 2 2 2 2 2 2 2 4 2 4 2 6 4 2 4
Wasservogel (max. 6 Punkte) 2|2 244444 4 4 4 2 2 2 2 4 2 2 2 2 2 2 2 2

:_r:?l)kolen nur Kiebitz (max. 6 Punkte bei > 100 5 6 5 5 2 5 5 2 2 4 4 2 4 2 2 2

oder: Limikolen ohne Kiebitz (max. 6 Punkte

bei > 1000 Ind.) 2 2|2 24 4 2 2

Moéwen und Seeschwalben (max. 6 Punkte) 4| 4 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Summe AB (BV) - f-1- 132 ]- |- |5 ]2 0 3 4 1 1 - 0 - 1 1 - - - - - 1 - - - - - - -
Summe AB (GV) 4 |14 |8 |8 [8 |10 |10 |12 |16 | 10 4 12 | 10 6 10 6 4 4 6 6 10 6 8 8 4 10 6 10 6 12 8 6 6
Summe AB (BV+GV), wo mdglich 11 ] 11 21| 12 4 15 14 7 11 4 7 7 11

(1 A.(.BP = GP X AB (BV+GV) 33|22 63| 36 8 30 | 42 7 33 8 14 14 22

(gemaf Methode)

Vogelschlagrisiko N | N H N | SN| N M | SN| N SN SN | SN N

(1Y AGP = GP x AB (nur auf Basis GV)

(Methode modifiziert: 2/3 Bewertung) **) 41 4116 8 10] 24 12 8 20 12 8 8 8 6 20 12 24 24 18 12
Vogelschlagrisiko $N SN N $N $N N SN SN N | SN| SN| SN | SN SN| N | SN| N N N SN

Zusammenschau: Risiko auf Basis

SNISN| N |[SN| N| N |[SN| N | H N SN N M SN N SN | SN | SN | SN | SN N SN | SN | SN | SN N SN N SN N N N SN
von AGP (1) bzw. (1)

*) genauer Verlauf der Trassen noch nicht bekannt. **) vgl. Anhang 2

SN = sehr niedrig, N = niedrig, M = mittel, H = hoch
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