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l. Ergebnis des Raumordnungsverfahrens
— Landesplanerische Feststellung —

1. Ergebnis
Als Ergebnis des Raumordnungsverfahrens fir den von TenneT Offshore GmbH (Vorhaben-

trégerin) geplanten Trassenkorridor zwischen dem Anlandungspunkt Hilgenriedersiel und
dem Netzverknlpfungspunkt Cloppenburg wird festgestellt, dass der in der Karte dieser
Landesplanerischen Feststellung dargestellte blaue Korridor mit den Erfordernissen der
Raumordnung unter Beachtung der MalRgaben vereinbar ist und den Anforderungen an die
Umweltvertraglichkeit des Vorhabens entspricht.

Diese Landesplanerische Feststellung wird auf funf Jahre befristet.

Trassenkorridor im sudlichen Untersuchungsgebiet

Gegenstand des Raumordnungsverfahrens sind mehrere Trassenkorridore bis zu einem
Suchraum fir einen Konverterstandort. Da dieser Suchraum erst im noch laufenden Raum-
ordnungsverfahren fur die Planung einer 380-kV-Leitung Conneforde-Cloppenburg festgelegt
wird, bleibt die Trassenfestlegung in dieser Landesplanerischen Feststellung ab der Grenze
Landkreise Ammerland/Cloppenburg offen. Sobald eine Landesplanerische Feststellung zum
Konverterstandort erfolgt ist, ergeht fir den sidlichen Trassenkorridor eine Erganzung zu
dieser Landesplanerischen Feststellung.

Die Einspeisung in das Ubergeordnete Stromnetz ist unabhangig von der Festlegung des
Konvertersuchraums grundsatzlich méglich.

Zahl der Kabelsysteme

Gegenstand dieses Raumordnungsverfahrens gemaf Antragsunterlagen ist die Verlegung
von bis zu drei Kabelsystemen. Der energiewirtschaftliche Bedarf fir Netzanschlusssysteme
(NAS) zur Anbindung von Offshore-Windparks wird nicht durch die Raumordnung sondern
durch den Offshore-Netzentwicklungsplan (O-NEP) vorgegeben. Nach den Vorgaben des O-
NEP zum Zeitpunkt der Einleitung des Raumordnungsverfahrens waren drei NAS in den Be-
reich Cloppenburg zu fuhren. Mit der aktuellen Bestatigung der Bundesnetzagentur zum
O-NEP 2017/2030 vom Dezember 2017 ist nur noch ein NAS zum Netzanschluss im Bereich
Cloppenburg vorgesehen. Die raumordnerische Abstimmung ist jedoch fiir drei NAS erfolgt.
Far ein NAS hatte es keine raumvertraglichere Korridorfuhrung gegeben (siehe Kapitel I. 1.).

2. MaRgaben
Die Landesplanerische Feststellung ergeht mit folgenden MaRRgaben:

1. Wenn bundesrechtliche Rahmenbedingungen verandert werden, die sich auf das lan-
desplanerisch festgestellte Vorhaben auswirken, ist eine Uberprifung dieser Landes-
planerischen Feststellung erforderlich.

2. Die Inanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter Flachen sowohl fir die Bauphase
als auch fur die Anlage ist auf das unvermeidbare Maf} zu begrenzen. Einschrankun-
gen bei der Bewirtschaftung land- und forstwirtschaftlicher Flachen sind méglichst ge-



ring zu halten. Die Feintrassierung ist so vorzunehmen, dass Behinderungen von zu-
kunftigen landwirtschaftlichen BaumaRnahmen soweit wie méglich minimiert werden.

3. Um Stérungen von Végeln zu vermeiden, dirfen Baumalnahmen in der Regel nur
aullerhalb der Brut- und Rastzeiten stattfinden. Hierzu ist ein Bauzeitenmanage-
mentplan zu erstellen. Einzelheiten sind im Planfeststellungsverfahren zu regeln.

4. Im Zuge des Planfeststellungsverfahrens ist eine vertiefte artenschutzrechtliche Be-
trachtung und Beurteilung insbesondere hinsichtlich der Avifauna erforderlich.

5. Fur die Bauausfuhrung sind eine 6kologische und eine bodenkundliche Baubeglei-
tung erforderlich. Einzelheiten sind im Planfeststellungsverfahren zu regein.

6. Die Feintrassierung innerhalb des landesplanerisch festgestellten Korridors hat in
Abstimmung mit den Kommunen so zu erfolgen, dass vorhandene und geplante
Wohn- und gewerbliche Bebauung so wenig wie mdéglich beeintrachtigt wird.

7. Die Baustellenverkehre sind so zu fuhren, dass Bereiche mit Wohnbebauung so we-
nig wie moglich berthrt werden.

8. Bereiche mit vorhandenem Geholzbewuchs insbesondere Wallhecken sind soweit
technisch méglich zu unterbohren.

9. Es ist eine vertiefte FFH-Vertraglichkeitsprifung fir die Gebiete
- VS-Gebiet ,Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden und Esens* (DE 2309-
431, V63)
- VS-Gebiet ,Fehntjer Tief* (DE 2611-401, VO7)
im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens erforderlich.

Sollte im Planfeststellungsverfahren bei Nutzung der landesplanerisch festgestellten
Trasse keine Vertraglichkeit hinsichtlich dieser Gebiete festgestellt werden, behalt
sich die Landesplanungsbehoérde eine erneute raumordnerische Stellungnahme vor.

10. Im Zuge des Planfeststellungsverfahrens sind Trassenflhrungen auf3erhalb des lan-
desplanerisch festgestellten Korridors im Bereich der Samtgemeinden Jumme und
Hesel zu prufen (in der Karte dieser Landesplanerischen Feststellung dargestellte ro-
te Trasse).

3. Hinweise

Schutzwiirdige Boden

Eine besondere Bedeutung kommt den natirlichen Bodenfunktionen und der Archivfunktion
des Bodens zu.

Auf den Leitfaden "‘Bodenschutz beim Bauen — ein Leitfaden fur den behérdlichen Vollzug in
Niedersachsen® des Landesamtes fir Bergbau. Energie und Geologie (LBEG) wird hinge-
wiesen.



Sulfatsaure Béden

Die Trasse quert zum Teil ,Suchrdume fir Bodentypen mit sulfatsauren bzw. potentiell sul-

fatsauren Eigenschaften.

Hier sind die LBEG-Veroéffentlichungen ,Sulfatsaure Béden in niedersachsischen Kistenge-
bieten , (GEOFAKTEN 24) und ,Handlungsempfehlungen zur Bewertung und zum Umgang
mit Bodenaushub aus (potenziell) sulfatsauren Sedimenten , (GEOFAKTEN 25) zu beach-

ten. Dies gilt ebenso fur die Handlungsempfehlungen zur friihzeitigen Berilicksichtigung der
Belange des Bodenschutzes in Planungsverfahren zur Erkabelverlegung.

Auf die entsprechenden Stellungnahmen der Landkreise und des LBEG, die der Vorhaben-
tragerin in Kopie vorliegen, wird hingewiesen.

Querung von Gewisser

Fur die Querung von Gewassern ist vor Aufnahme dieser Arbeiten mit den dafur zustandigen
Verbanden Kontakt aufzunehmen.

Auf die entsprechenden Stellungnahmen, die der Vorhabentragerin in Kopie vorliegen, wird
hingewiesen.

Infrastruktureinrichtungen

Bei Kreuzungen von sog. Fremdleitungen (Kabel, Freileitungen und Rohrleitungen) ist
rechtzeitig vor Aufnahme dieser Arbeiten die Zustimmung der Eigentimer und Betreiber der
betroffenen Einrichtungen einzuholen, soweit diese nicht anderweitig zur Duldung verpflichtet
sind bzw. werden. Entsprechendes gilt bei einer Annaherung (Parallelverlauf) an die beste-
henden Leitungen.

Auf die entsprechenden Stellungnahmen, die der Vorhabentragerin in Kopie vorliegen, wird
hingewiesen.

Naturschutz

Die Verlegung des Kabels stellt einen Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG dar, der nach
den Vorgaben des BNatSchG naturschutzrechtlich abzuarbeiten ist. Die notwendigen Kom-
pensationsmaflnahmen sind friihzeitig vor den Genehmigungsverfahren mit den zustandigen
Fachbehdérden abzustimmen.

Denkmalschutz
Im Zuge der Planfeststellungsverfahren ist eine Feinabstimmung mit der Archaologischen
Denkmalpflege und der unteren Denkmalschutzbehérde notwendig.

Verkehrsanlagen

Soweit Strallen gekreuzt oder anderweitig beriihrt werden, sind Abstimmungen mit den zu-
standigen Tragern und/oder Behérden erforderlich. Die im Rahmen des Beteiligungsverfah-
rens vorgebrachten Hinweise sind dabei zu beriicksichtigen. Einzelheiten sind im Planfest-
stellungsverfahren zu regeln.



Bauleitplanung

Nach Bau der Leitungen ist die genaue Trasse den berihrten Stadten und Gemeinden fir
die nachrichtliche Ubernahme in die Flachennutzungspléne und zur Beriicksichtigung bei
den verbindlichen Bauleitpldnen mitzuteilen.

Raumordnungskataster
In entsprechender Weise ist das Amt fir regionale Landesentwicklung Weser-Ems fur die
Aktualisierung des Raumordnungskatasters von der Fertigstellung zu informieren.

4. Rechtswirkungen des Raumordnungsverfahrens

Das Ergebnis des Raumordnungsverfahrens als sonstiges Erfordernis der Raumordnung hat
gegenuber dem Trager des Vorhabens und gegeniber Einzelnen keine unmittelbare
Rechtswirkung. Es ist gem. §§ 15 und 28 Abs. 3 Raumordnungsgesetz (ROG) i.V.m. § 11
Abs. 5 Niedersachsisches Raumordnungsgesetz (NROG) bei raumbedeutsamen Planungen
und Maflinahmen, die den im Raumordnungsverfahren beurteilten Gegenstand betreffen,
sowie bei Genehmigungen, Planfeststellungen und sonstigen behérdlichen Entscheidungen
Uber die Zulassigkeit des Vorhabens nach Malgabe des § 4 Abs. 1 ROG zu beriicksichtigen.
Die Pflicht, gem. § 4 Abs. 1 ROG Ziele der Raumordnung und Landesplanung zu beachten,
bleibt unberuhrt.

Gemal § 28 Abs. 3 ROG, § 11 Abs. 4 in Verbindung mit § 7 Abs. 1 NROG ist eine Verlet-
zung von Verfahrens- und Formvorschriften bei der Durchfihrung dieses Raumordnungsver-
fahrens, die nicht innerhalb eines Jahres geltend gemacht worden ist, unbeachtlich. Die Jah-
resfrist beginnt mit der éffentlichen Bekanntmachung dieser Landesplanerischen Feststel-
lung.

5. Befristung der Geltungsdauer der Landesplanerischen Feststellung
Diese Landesplanerische Feststellung ist auf funf Jahre befristet.

Gemal § 28 Abs. 3 ROG, § 11 Abs. 2 NROG kann diese Frist im Einvernehmen mit der
Vorhabentragerin verlangert werden. Die Frist ist gehemmt, solange ein vor Fristablauf ein-
geleitetes Zulassungsverfahren fur das Vorhaben nicht mit einer bestandskraftigen Entschei-
dung abgeschlossen ist.

6. Kostenfestsetzung

Gem. § 13 NROG ist diese Landesplanerische Feststellung nach Mallgabe des Nieders.
Verwaltungskostengesetzes in Verbindung mit Tarifnummer 71 des Kostentarifs der Allge-
meinen Gebuhrenordnung in der zurzeit glltigen Fassung kostenpflichtig. Dazu ergeht ein
gesonderter Bescheid.




1. Sachverhalt

1. Projektbeschreibung

Die Vorhabentragerin ist nach § 17d Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) zur Netzanbindung

von Windenergieanlagen in der Nordsee verpflichteter Ubertragungsnetzbetreiber.

Da die Kapazitaten der bekannten Korridore mit den aktuellen, sich in Planung oder im Bau
befindlichen Netzanschlusssystemen nicht ausreichend sind, hat die Vorhabentragerin vo-

rausschauend zundachst fur die Anbindung von zukiinftigen Offshore-Windparks neue Tras-
senkorridore im Kiistenmeer und an Land bis zu den Netzverknupfungspunkten Wilhelms-

haven Nord, Halbemond, Elsfleth/Moorriem und Cloppenburg Ost geplant.

Auf der Grundlage dieser Planung hat die Vorhabentragerin die Unterlage zur Antragskonfe-
renz am 12.11.2012 erstellt. Der auf den Ergebnissen der Antragskonferenz basierende Un-
tersuchungsrahmen vom 14.03.2013 (Offshore) und 11.06.2013 (Onshore) bezieht sich auf

diese Planung (s. Kapitel 2. ,Ablauf des Raumordnungsverfahrens®).

Die Vorhabentragerin plante zunachst die Verlegung von drei Hochspannungs-Gleichstrom-
Ubertragungssystemen (HGU-Systeme).

Gegenstand des am 17.05.2017 eingeleiteten Raumordnungsverfahrens war ein Trassenkor-
ridor fur die Verlegung von einem Netzanschlusssystem aus dem Raum Emden bis zum
Netzverknupfungspunkt Cloppenburg sowie ein Trassenkorridor fur zwei Netzanschlusssys-
teme von Hilgenriedersiel zum Netzverknlpfungspunkt Cloppenburg.

Aufgrund der geplanten Inbetriebnahmen von Windparks in der Nordsee, haben sich nach
Einleitung des Raumordnungsverfahrens diverse Anderungen ergeben.

Das Projekt BorWin4 wurde durch das Projekt DolWin5 ersetzt. Dieses bedeutet, dass die
Trassenfuhrung (Land- und Seekabeltrasse) der genehmigten Trasse BorWin4 von DolWin5
vollstdndig Ubernommen werden kann. Da DolWin5 dadurch als Netzverknlpfungspunkt das
Umspannwerk Emden/Ost ansteuert, sind die Trassen fir Landkabel ab dem Anlandepunkt
Hamswehrum mit maximal drei Netzanschlusssystemen erschépft. Das bedeutet wiederum,
dass die nachsten Netzanschlusssysteme ausschlieRlich Gber Norderney und Hilgenrieder-
siel anlanden werden. Mit dieser Vorgabe werden aus dem Raum Emden in Richtung Osten
keine Trassenverbindungen mehr benétigt. Auf die Trassenplanungen aus dem Raum Em-
den in Richtung Osten wird verzichtet.

Die Vorhabentragerin plante somit einen Trassenkorridor von der Anlandung in Hilgenrieder-
siel bis zu einem NVP im Raum Cloppenburg fir bis zu drei Netzanschlusssysteme.

Gem. § 17d EnWG haben Betreiber von Ubertragungsnetzen, in deren Regelzone der Netz-
anschluss von Offshore-Anlagen erfolgen soll, die Leitungen entsprechend den Vorgaben
des jeweils letzten genehmigten Offshore-Netzentwicklungsplans (O-NEP) zu errichten und
zu betreiben.

Gegenstand dieses Raumordnungsverfahrens war bei der Einleitung Trassenkorridore flr
die Verlegung von maximal drei Hochspannungs-Gleichstrom-Ubertragungs-Kabel zum
Netzverknupfungspunkt Cloppenburg.



Durch die Bundesnetzagentur wurde im NEP und O-NEP 2030 im Dezember 2017 nicht
mehr drei sondern eine Leitung zum Netzverknipfungspunkt (NVP) Cloppenburg bestatigt.

Die Verringerung der Zahl der Netzanschlusssysteme (NAS) von drei auf eins hat keine
Auswirkungen auf die Korridorbetrachtung. Insbesondere ist es nicht so, dass bei nur einem
NAS Korridorvarianten in Betracht kommen, die bei drei NAS wegen einer teilrdumlichen
Engstelle nicht méglich gewesen wéren.

Zur Umwandlung (Konvertierung) des Gleichstroms in Drehstrom sind an den Endpunkten
der NAS an Land, hier im Raum Cloppenburg sog. Konverter erforderlich. Fir die Suche ge-
eigneter Standorte erfolgt eine enge Abstimmung mit dem zeitlich parallel laufenden ROV fir
die 380-kV-Leitung Conneforde-Cloppenburg-Merzen. Die Ermittlung und Festlegung des
,Konverter — Suchraums® ist nicht Teil dieses ROV sondern erfolgt auch im Zusammenhang
mit den zu planenden Umspannwerken im Rahmen des ROV fiir die 380-kV-Leitung Conne-
forde-Cloppenburg-Merzen. Damit soll erreicht werden, dass nach den Vorgaben des Mini-
mierungsgebots (hier die Flacheninanspruchnahme) die beiden elektrischen Anlagen Um-
spannwerk und Konverter unmittelbar zusammen in enger Nachbarschaft errichtet werden
kénnen.

Korridorverlauf/Untersuchungsgebiet
Das Untersuchungsgebiet teilt sich in drei Teilgebiete innerhalb derer die verschiedenen Kor-
ridorvarianten miteinander verglichen werden (siehe Anlage ,Untersuchungsgebiet).

Die Korridore werden in Korridorabschnitte aufgeteilt. Die einzelnen Abschnitte entstehen
durch Bildung von Knotenpunkten.

Nordliches Untersuchungsgebiet

Der Korridor fiir die geplanten Leitungen beginnt am Anlandungspunkt Hilgenriedersiel mit
dem Abschnitt 01. Die Korridorabschnitte 02, 05, 07, 08 und 09 (Querung des Fehntjer Tiefs)
verlaufen weiter in Richtung Stiden, wo sie 6stlich von Timmel auf die dstliche Umgehung
von Aurich treffen (Abschnitte 03, 04, 06).

Im nérdlichen Untersuchungsgebiet werden vier Korridorvarianten betrachtet:
1+2+5+7+9+K1

1+2+5+8+9+K1

1+2+4+6+K1

1+3+6+K1

Mittleres Untersuchungsgebiet

Am Kreuzungspunkt der Abschnitte 06 und 09 6stlich von Timmel teilt sich der Korridor wie-
der in eine westliche (Abschnitte 10 und 17) und eine 6stliche Variante (Abschnitte 11 und
18). Abschnitt 17 verlauft westlich von Hesel und éstlich von Holtland, quert die Autobahn 28
nérdlich von Filsum und verlduft dann in Richtung Augustfehn wo die Abschnitte 17 und 18
bei Vreschen-Bokel wieder aufeinandertreffen. Die éstliche Variante mit Abschnitt 18 verlauft
Ostlich von Firrel und westlich von Uplengen und quert die A 28 siidéstlich von Hollen. Ab-
schnitt 16 stellt die Verbindung zwischen dem westlichen Untersuchungsgebiet und der 6stli-
chen Variante Uber Abschnitt 18 her.
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Abschnitt 19 quert sudlich von Augustfehn das Aper Tief und verlauft weiter in stidéstlicher
Richtung.

Im mittleren Untersuchungsgebiet werden zwei Korridorvarianten betrachtet:
10+K2+17+19
11+18+19+K2+16

Sudliches Untersuchungsgebiet

An der Landkreisgrenze Ammerland/Cloppenburg teilt sich der Korridor in Varianten zur An-
bindung an die sieben Suchraume fir Umspannwerke und Konverterstationen.

Abschnitt 20 verlauft bis zum Suchraum Molbergen, Abschnitt 21 verlauft weiter bis zum
Suchraum Nutteln und Abschnitt 22 verlauft weiter bis zum Suchraum Autobahn. Abschnitt
23 verlauft ab der Landkreisgrenze &stlich von Abschnitt 20 zur Anbindung der Ubrigen Such-
raume. Abschnitt 24 verlauft bis zum Suchraum Friesoythe, Abschnitt 25 bis zum Suchraum
Nikolausdorf. Die Suchrdume Varrelbusch und Cloppenburg Ost werden tber die Abschnitte
26, 27 und 28 erreicht.

Das sudliche Untersuchungsgebiet wird in dieser Landesplanerischen Feststellung nicht be-
trachtet, sondern in einer erganzenden Landesplanerischen Feststellung im Zusammenhang
mit dem Abschluss des ROV fiir das Projekt 380-kV-Leitung Conneforde-Cloppenburg, da
dort eine raumordnerische Beurteilung der Suchraume fiir Umspannwerke und Konverter
erfolgt.

Anmerkung
Die westliche Korridorbetrachtung ist fir das ROV nicht mehr relevant, aus diesem Grund

ergibt sich eine Anderung fr die mittlere Korridorbetrachtung. Um die éstliche Variante (tber
Korridorabschnitt 18) nun im Variantenvergleich zu betrachten, entfallen die Korridorab-
schnitte K2 und 16. Eine Anbindung von der nérdlichen Korridorbetrachtung Uber K1 erfolgt
direkt Uber den Korridorabschnitt 11.

Fur die Anbindung Uber den Korridorabschnitt 17 bleibt der Abschnitt K2 weiterhin bestehen.

2. Ablauf des Raumordnungsverfahrens

2.1. Vorbereitung des Raumordnungsverfahrens/Antragskonferenz

Im Jahr 2012 hat die Vorhabentragerin die Regierungsvertretung Oldenburg, die damalige
Oberste Landesplanungsbehdérde, und die berlhrten Unteren Landesplanungsbehérden Gber
das geplante Vorhaben informiert.

Mit Schreiben vom 15.10.2012 hat die Regierungsvertretung Oldenburg zu einer Antragskon-
ferenz am 12.11.2012 nach Oldenburg eingeladen. Hier wurden neben Umfang und Metho-
dik der vorzulegenden Antragsunterlagen auch mdégliche und sinnvolle Vorhabenalternativen
diskutiert.

Neben den betroffenen Kommunen waren Fachbehérden und Naturschutzverbédnde sowie
die Vorhabentragerin anwesend. Der Teilnehmerkreis ist dem Ergebnisprotokoll zu diesem
Termin zu entnehmen.
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In Absprache mit den bertihrten Unteren Landesplanungsbehdérden hat die Regierungsver-
tretung Oldenburg die Zustandigkeit fir das Raumordnungsverfahren flr das o0.a. Vorhaben
gemal § 19 Abs. 1 NROG an sich gezogen.

Der auf den Ergebnissen der Antragskonferenz und den schriftlichen Stellungnahmen basie-
rende Untersuchungsrahmen wurde der Vorhabentragerin am 14.03.2013 und 11.06.2013
mitgeteilt. Die an der Antragskonferenz beteiligten Stellen haben hiervon eine Kopie erhal-
ten.

Zunachst wurde ein Raumordnungsverfahren fiir einen Trassenkorridor Uber Norderney zum
Netzverknupfungspunkt Halbemond durchgefiihrt. Dieses Raumordnungsverfahren wurde
mit der Landesplanerischen Feststellung vom 06.05.2015 abgeschlossen.

Aufgrund der fortlaufenden Aktualisierungen der Rahmenbedingungen fir NAS, die durch
den jeweils gultigen O-NEP zukunftsweisend vorgegeben werden, plant die Vorhabentrage-
rin nunmehr seit 2016 einen weiteren Korridor nach Cloppenburg. Dabei haben sich gegen-
Uber dem Stand aus dem Jahr 2012 einige Anderungen, auch hinsichtlich der Vorhabenal-
ternativen, ergeben.

In einer sogenannten ,Update-Unterlage“ wurden diese Anderungen den beteiligten Stellen
mitgeteilt und die Mdéglichkeit zur Stellungnahme eingeraumt (Schreiben des ArL WE vom
02.06.2016).

2.2. Verfahrensunterlagen

Die fur das Raumordnungsverfahren erforderlichen Unterlagen wurden von der Vorhaben-
tragerin an das Amt fur regionale Landesentwicklung Weser-Ems Ubergeben.

Diese setzen sich wie folgt zusammen:

Unterlage A — Erlauterungsbericht

Unterlage B — Raumvertraglichkeitsstudie

Unterlage C — Natura 2000 Voruntersuchung

Unterlage D — Umweltvertraglichkeitsstudie

2.3. Einleitung des Raumordnungsverfahrens

Das Raumordnungsverfahren wurde am 17.05.2017 durch das Amt flr regionale Landes-
entwicklung Weser-Ems eingeleitet. Die Antragsunterlagen wurden an die Trager 6ffentlicher
Belange einschliellich der betroffenen Kommunen versandt. Diese Stellen hatten die Még-
lichkeit, bis zum 18.08.2017 eine Stellungnahmen abzugeben.

2.4. Offentlichkeitsbeteiliqgung

Mit der Einleitung des Verfahrens wurden die vom Vorhaben betroffenen Gemeinden gebe-
ten, die Antragsunterlagen geman § 10 Abs. 5 NROG éffentlich auszulegen. Dabei wurde
darauf hingewiesen, dass Ort und Dauer der Auslegung mindestens eine Woche vorher
ortsliblich éffentlich bekannt zu machen sind und die 6ffentliche Bekanntmachung mit dem
Hinweis erfolgen muss, dass jedermann die Unterlagen wahrend eines Zeitraums von einem
Monat einsehen und sich bis zwei Wochen nach Ablauf der Auslegungsfrist bei den Ge-
meinden schriftlich oder zur Niederschrift zu dem Vorhaben aufiern kann.

Die Auslegung ist entsprechend erfolgt.
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Die Antragsunterlagen wurden zuséatzlich bzw. parallel im Internet zum Download bereitge-

stellt.

2.5. Stellungnahmen der Beteiligten

Schwerpunkte der von den beteiligten Tragern 6ffentlicher Belange und Privatpersonen vor-
gebrachten Stellungnahmen waren:

Befurchtung von Beeintrachtigungen der Bevélkerung, von Natur und Landschaft und
des Tourismus,

Befurchtung von Bewirtschaftungserschwernissen und Beeintrachtigungen der Land-
wirtschaft,

erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes,

gesundheitliche Schaden durch sog. ,Elektrosmog® (elektrische- und magnetische
Gleichfelder),

gesundheitliche Schaden durch Gerduschemissionen, hier speziell durch den entste-
henden Larm der temporaren Baustellen wahrend der Installationsphasen

Forderung zur unmittelbaren geographischen Weiterfilhrung der hier zur Anwendung
kommenden HGU Erdkabelsysteme in die entsprechenden Verbrauchsgebiete, die
sich im Siden und/oder Westen der Bundesrepublik befinden,

Wertverlust von Immobilien.

2.6. Erérterungstermin

Mit Schreiben vom 21.11.2017 wurde zum Erdrterungstermin am 19.12.2017 in Oldenburg
eingeladen.

Zur Vorbereitung auf diesen Termin wurden

die Synopse mit einer Zusammenfassung der eingegangenen Stellungnahmen mit
Kommentaren der Vorhabentragerin,
allgemeine Hinweise/Erlduterungen

versandt.
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lll Begriindung

1. Methodik

1.1 Allgemeines

Leitvorstellung der Raumordnung und Landesentwicklung zur Erflillung ihrer Aufgabe ist eine
nachhaltige Raumentwicklung, die die sozialen und wirtschaftlichen Anspriiche an den Raum
mit seinen 6kologischen Funktionen in Einklang bringt und zu einer dauerhaften, grol3raumig
ausgewogenen Ordnung fuhrt. Die Abstimmung der Planung mit den Erfordernissen der
Raumordnung erfolgt unter Gberértlichen Gesichtspunkten. Im ROV wird geprift und bewer-
tet, ob die Uberértlichen Wirkungen der geplanten MalRnahme mit den Grundsatzen, Zielen
und sonstigen Erfordernissen der Raumordnung vereinbar sind und wie raumbedeutsame
Planungen und MaRnahmen unter den Gesichtspunkten der Raumordnung aufeinander ab-
gestimmt oder durchgefiihrt werden kénnen (Raumvertraglichkeitsprifung).

Das ROV schliet die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der raumbedeutsamen Aus-
wirkungen des Vorhabens auf die in § 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG genannten Schutzgiter ent-
sprechend dem Planungsstand ein.

Grundlage fur die Raumvertraglichkeitsprufung ist die Ermittlung der von der MaRnahme
betroffenen Belange der Raumordnung. Auf dieser Grundlage erfolgt die Darstellung der
moglicherweise raumbedeutsamen Wirkungen nach Bau-, Anlage- und Betriebsphase. Die
Auswirkungen wahrend der Bauphase sind als zeitlich begrenzt anzusehen, wahrend die
Auswirkungen durch die Anlage und wahrend der Betriebsphase langfristig sind.

Die Beschreibung der Auswirkungen der geplanten MaRnahme erfolgt nach dem jeweiligen
Belang. Die raumbedeutsamen Auswirkungen unterscheiden sich in Raum beanspruchende
(unmittelbare) oder Raum beeinflussende (mittelbare) Wirkungen, die sich erheblich und
Uberértlich auf einzelne Belange der Raumordnung auswirken. Zur Beurteilung der Auswir-
kungen werden die Verfahrensunterlagen, die Ergebnisse aus der Beteiligung und eigene
Ermittlungen der Landesplanungsbehérde herangezogen.

Fur die Beurteilung der Uberértlichkeit einer Auswirkung ist zu priifen, ob sie tiber den relativ
eng begrenzten Trassenverlauf bzw. Standort hinausreicht bzw. ob sie fiir die Ordnung des
Raumes bedeutsam ist. Die Erheblichkeit einer Auswirkung misst sich an der Nachhaltigkeit
und dem Einfluss auf die Erfordernisse der Raumordnung und an den entsprechenden
Grenz- und Richtwerten auf fachgesetzlicher Grundlage.

Nicht raumbedeutsame Auswirkungen werden im ROV nicht ermittelt und bewertet.

Inhalt und Umfang der Raumvertraglichkeitsstudie sind in der Antragskonferenz am
12.11.2012 in Oldenburg mit der Regierungsvertretung Oldenburg und den Fachbehérden
abgestimmt worden.

Die Ergebnisse der Raumvertraglichkeitsuntersuchung bilden gemeinsam mit den Ergebnis-
sen der Umweltvertraglichkeitsprifung und der NATURA 2000-Vorprifung die Grundlage flr
die raumordnerische Gesamtabwagung. Bei der Bewertung der raumbedeutsamen Auswir-
kungen werden diese insgesamt mit den Erfordernissen der Raumordnung abgeglichen. Im
Ergebnis wird festgestellt, ob die Auswirkungen mit ihnen vereinbar sind. Sind die raumbe-
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deutsamen Auswirkungen nur in Verbindung mit bestimmten MafRRgaben vereinbar, so wer-
den diese in die Landesplanerische Feststellung aufgenommen.

Die Korridorvarianten wurden in Abschnitte unterteilt, um eine raumliche Zuordnung der be-
trachteten Themen zu erméglichen.

Die Bestandsbeschreibung erfolgt fiir einen 630 m breiten Korridor. Fir die Beschreibung der
Auswirkungen wird eine Breite von 35 m festgelegt. Soweit einzelne Themen eine Berick-
sichtigung méglicher raumwirksamer Auswirkungen auf3erhalb des festgelegten erforderli-
chen Untersuchungsrahmens erforderlich machen wird das Untersuchungsgebiet erweitert.

1.2. Konzept zur Findung von Trassenkorridoren im ROV
Fur die Suche nach geeigneten Trassenkorridoren wurde ein Untersuchungsgebiet in Form
einer Ellipse um den Anfangspunkt bei Hilgenriedersiel und den potentiellen Endpunkten im
Bereich Cloppenburg abgegrenzt. Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden méglichst
konfliktarme Bereiche fur Trassenkorridore ermittelt. Es wurde nach einer méglichst kurzen
Verbindung zwischen Anfangs- und Endpunkt bei gleichzeitiger Umgehung von Raumwider-
stédnden gesucht. Angestrebt wurde eine méglichst kurze gestreckte Streckenfihrung, um
den Raumanspruch und die Auswirkungen auf Privateigentum zu minimieren. Nach dem
Minimierungsgebot wurde davon ausgegangen, dass sich mit steigender Korridorlange die
Eingriffe in die Umwelt erhéhen. Dennoch wurden bei der Korridorfindung besonders konflikt-
trachtige RGume méglichst umgangen. Dazu gehéren im Untersuchungsgebiet:

Siedlungsstrukturen, Siedlungsfreiflachen,

Waldbereiche mit einer Querungslange > 200 m,

Vorrang- und Vorsorgegebiete fur die Rohstoffgewinnung und

Moore.
Die Querung von Natura 2000-Gebieten (FFH-Gebiete, EU-Vogelschutzgebiete), Natur-
schutzgebieten und Baumschulen wurde méglichst vermieden, wenn sie kleinrdumig um-
gangen werden kénnen. Falls diese Bereiche nur groRraumig umgangen werden kénnen,
sind sie im Bestreben einer méglichst kurzen geradlinigen Trassenfiihrung auf méglichst kur-
zer Strecke zu queren. Gleiches gilt fur die Querung von vorrangigen Nutzungen (Flachen
eingeschrankter Verfugbarkeit, kritische Infrastruktur).
Weitere Planungsgrundsatze bei der Korridorfindung sind auch bautechnische Aspekte, wie
z.B.:

maoglichst gerade Linienfihrung (Vermeidung von engen Biegungen und Richtungs-

wechseln auf kurzer Strecke),

(Unter-)Querungen von Hindernissen (Bahnlinien, Gewasser, StralRen, anderer Lini-

eninfrastrukturen),
Die Trassenkorridore verlaufen méglichst im Bereich von Acker-, Griinland- oder Freilandfla-
chen, um den natur- und umweltschutzfachlichen Eingriff méglichst gering zu halten. Dartiber
hinaus ist das Kabel vor Uberbauung und tief wurzelndem Bewuchs zu schitzen. Fir die
Querung von sensiblen Biotopen und nicht oder nur schwer regenerierbaren Strukturen wie
Gehélzen oder Altbdumen wurden Ausweichalternativen gepruft.

Diese Planungsgrundsatze zur Findung von Trassenkorridoren gelten fir die Planung von
drei Netzanschlusssystemen und einem Netzanschlusssystem gleichermafRen. Denn auch
fur ein Netzanschlusssystem gilt es, mdglichst konfliktarme Bereiche bei méglichst kurzer
Streckenfihrung zu finden.
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Der Eingriffsbereich fur die Verlegung von drei Netzanschlusssystemen betragt ca. 35 m und
setzt sich zusammen aus dem Arbeitsstreifen (ca. 20 m), dem Sicherheitsstreifen zu beiden
Seiten der Kabelsysteme (je ca. 2,75 m) sowie dem Abstand zwischen den Netzanschluss-
systemen (ca. 5 m). Bei der Verlegung von einem Netzanschlusssystem anstelle von drei
Netzanschlusssystemen reduziert sich lediglich der Abstand zwischen den Kabelsystemen.
Damit ergibt sich bei einem NAS eine Eingriffsbreite von ca. 25 m (Leitungsschutzbereich
plus Arbeitsstreifen). Der Gabelgraben hat eine Tiefe von ca. 1,6 m und eine Sohlbreite von
ca. 0,7 m. Legt man diese um 10 m reduzierte Eingriffsbreite zugrunde, ergibt sich mit Blick
auf die Raumwiderstande im Untersuchungsgebiet ein identischer Verlauf der Trassenkorri-
dorvarianten innerhalb der konfliktarmen Bereiche.

2. Grundsatze, Ziele und sonstige Erfordernisse der Raumordnung

2.1. Allgemeines

Grundsatze der Raumordnung sind allgemeine Aussagen zur Entwicklung, Ordnung und
Sicherung des Raums. Ziele der Raumordnung sind verbindliche Vorgaben in Form von
raumlich und sachlich bestimmten oder bestimmbaren textlichen und zeichnerischen Festle-
gungen in den Raumordnungsprogrammen. Diese Ziele sind von den Tragern der Landes-
und der Regionalplanung abschlieRend abgewogen.

§ 2 des Raumordnungsgesetzes (ROG in der Fassung vom 22. Dezember 2008, BGBI. |, S.
2986 zuletzt gedndert durch Art. 2 Abs. 15 G v. 20.7.2017 |1 2808) und § 2 des Niedersachsi-
schen Raumordnungsgesetzes in der Fassung vom 6. Dezember 2017 enthalten Grundsatze
der Raumordnung. Das Landes-Raumordnungsprogramm 2017 (LROP) (Neubekanntma-
chung vom 26. September 2017 (Nds. GVBI. S. 378) enthalt Grundsatze und Ziele zur ge-
samtrdumlichen Entwicklung des Landes und seiner Teilrdume, zur Entwicklung der Sied-
lungs- und Versorgungsstruktur, zur Entwicklung der Freiraumstrukturen und Freiraumnut-
zungen, zur Entwicklung der technischen Infrastruktur und der raumstrukturellen Standortpo-
tenziale, zur Energie sowie zu sonstigen Standort- und Flachenanforderungen.

Die Regionalen Raumordnungsprogramme (RROP), die aus dem LROP zu entwickeln sind,
stellen in Konkretisierung und Erganzung der Zielvorgaben des LROP die angestrebte raum-
liche Entwicklung des jeweiligen Landkreises dar.

Da die in ROG und NROG enthaltenen relevanten Grundsatze der Raumordnung durch hin-
reichend konkrete Ziele der Raumordnung im Landes-Raumordnungsprogramm und den
Regionalen Raumordnungsprogrammen nach Abwagung konkretisiert wurden, ist es ent-
behrlich, im Rahmen dieser landesplanerischen Feststellung diese Grundsatze als Bewer-
tungsgrundlage heranzuziehen.

Die Bewertung der Auswirkung auf die Erfordernisse der Raumordnung im Rahmen der
Raumvertraglichkeitsprifung erfolgte auf der Grundlage des geltenden Landes-
Raumordnungsprogramms (LROP).

2.2. Raumordnungsprogramme

Im Folgenden werden die wesentlichen Grundsatze und Ziele der Raumordnung aus der
beschreibenden Darstellung des LROP dargestellt, soweit sie fir das Raumordnungsverfah-
ren von Belang sind.
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Regelungen mit der Wirkung von Zielen der Raumordnung sind durch Fettdruck gekenn-
zeichnet.

Die relevanten Raumordnungsprogramme haben folgenden Stand:

. Landes-Raumordnungsprogramm Niedersachsen Neubekanntmachung vom
26. September 2017 (Nds. GVBI. S. 378),

. Regionales Raumordnungsprogramm fur den Landkreis Leer vom 03. Juli 2006,

. Regionales Raumordnungsprogramm fiir den Landkreis Wittmund vom 28. April
20086,

. Regionales Raumordnungsprogramm fir den Landkreis Ammerland vom 04.09.1997.

Der Landkreis Aurich verfligt derzeit Uber kein gultiges Regionales Raumordnungspro-
gramm. Es existiert ein Entwurf, der vom Kreistag zur Einleitung des Beteiligungsverfahrens
beschlossen wurde.

Die in diesem Entwurf enthaltenen in Aufstellung befindlichen Ziele der Raumordnung haben
gemal § 3 Abs. 1 Nr. 4 ROG den Status ,sonstige Erfordernisse der Raumordnung®.

Anmerkung: Zum Zeitpunkt der Einleitung des ROV lag ein 1. RROP-Entwurf 2015 fiir den
Landkreis Aurich vor. Inzwischen liegt ein 2. Entwurf vor, der im Beteiligungsverfahren ist.

3. Bewertung der Auswirkungen auf iiberfachliche Belange

Anmerkung

Durch Wegfall des westlichen Korridors ergeben sich Anderungen fiir die mittlere Korridorbe-
trachtung (s.o. Kapitel 1. Projektbeschreibung)

Die Lange der Varianten hat sich geringfligig geéndert.

Tabelle der mittleren Korridorbetrachtung, wie sie in den Unterlagen dargestellt ist und auch
im Weiteren beschrieben wird

10+K2+17+19 11+16+18+19+K2
Lange der Variante 31,4 38,0
Flache im 35 m-Korridor 109,8 132,7

Tabelle der mittleren Korridorbetrachtung nach Wegfall des westlichen Korridors

10+K2+17+19 11+18+19
Lange der Variante 31,4 35,0
Flache im 35 m-Korridor 109,8 122.3

War der Ost-Korridor vorher gute 17% langer als der West-Korridor, ist er mit dem Wegfall
der Korridorabschnitte K2 und 16 immer noch 10,3% langer. Hinsichtlich der Bewertung der
Auswirkungen sowohl in der RVS als auch der UVS ergeben sich dadurch keine wesentli-
chen Anderungen sowohl in der Bewertung der Auswirkungen als auch im Vergleich der Va-
rianten, so dass im Weiteren auf die ROV-Unterlagen zurtickgegriffen werden kann.

3.1. Raumstruktur
3.1.1. Programmaussagen
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Den Grundséatzen zur Raumstruktur in § 2 ROG und § 2 NROG sind keine Aussagen zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums zu entnehmen, die als Vorgaben flr die
Abwagungs- und Ermessensentscheidungen im ROV fir das geplante Vorhaben von Bedeu-
tung waren.

Das LROP enthalt Grundsatze zur gesamtraumlichen Entwicklung des Landes und seiner
Teilraume.

(G) In Niedersachsen und seinen Teilrdumen soll eine nachhaltige rdumliche Entwicklung die Voraussetzungen
fur umweltgerechten Wohlstand auch fir kommende Generationen schaffen. (LROP 1.1 01 Satz 1)

(G) Planungen und MaRnahmen zur Entwicklung der réumlichen Struktur des Landes sollen zu nachhaltigem

Wachstum und Wettbewerbsfahigkeit beitragen. Es sollen

- die Funktionsfahigkeit der Raum- und Siedlungsstruktur sowie der Infrastruktur gesichert und durch
Vernetzung verbessert werden,

- die Raumanspriiche bedarfsorientiert, funktionsgerecht, Kosten sparend und umweltvertraglich befriedigt
werden,

- flachendeckend Infrastruktureinrichtungen der Kommunikation, Voraussetzungen der Wissensvernet-
zung und Zugang zu Information geschaffen und weiter entwickelt werden.

Dabei sollen

- die natirlichen Lebensgrundlagen gesichert und die Umweltbedingungen verbessert werden,

- belastende Auswirkungen auf die Lebensbedingungen von Menschen, Tieren und Pflanzen vermieden

oder vermindert werden,

- die Folgen fiir das Klima bertcksichtigt und die Méglichkeiten zur Einddmmung des Treibhauseffektes

genutzt werden

- die Méglichkeiten zur Anpassung von Raum- und Siedlungsstrukturen an die Folgen von Klimaanderun-

gen beriicksichtigt werden,

- die Moglichkeiten der Reduzierung der Neuinanspruchnahme und Neuversiegelung von Freiflachen

ausgeschopft werden. (LROP 1.1 02)

(G) Die Entwicklung der Iandlichen Regionen soll dariiber hinaus geférdert werden, um

- die Auswirkungen des demografischen Wandels fur die Dérfer abzuschwéchen und sie als Orte mit gro-
Ber Lebensqualitat zu erhalten,

- die Umwelt, die 6kologische Vielfalt, die Schénheit und den Erholungswert der Landschaft zu erhalten
und zu verbessern. (LROP 1.1 07 Satz 4, 3. und 6. Spiegelstrich)

Die RROP konkretisieren die Grundsatze des LROP zur Raumstruktur, enthalten aber keine
weiterfUhrenden Vorgaben, die von Bedeutung fir die Abwagungs- und Ermessensentschei-
dungen im ROV waéren.

3.1.2. Darstellung der Auswirkungen

Die geplante Verlegung von HGU-Leitungen wird als raumbedeutsames Vorhaben von
Uberértlicher Bedeutung Raum beanspruchen, die Raumstruktur aber nicht wesentlich beein-
flussen. Durch das Verbot einer Uberbauung und des Anpflanzens von tiefwurzelnden Ge-
hélzen unmittelbar Uber der im sog. Leitungsschutzbereich wird die Raumstruktur kleinrau-
mig beeinflusst.
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Das Vorhaben dient dazu, die Stromversorgung durch die Netzanbindung von Offshore-
Windparks sicherzustellen, tragt zu einer stabilen Stromversorgung bei und dient gleichzeitig
dem Klimaschutz, da bei einer Lieferung von Strom aus regenerativen Energien ein erhebli-
cher Vorteil bei der Vermeidung von CO2-Emissionen zu erwarten ist.

3.1.3. Bewertunq der Auswirkungen

Die Grundsatze des LROP zur Raumstruktur werden bericksichtigt. Die Leitung tragt zu
nachhaltigem Wachstum und Wettbewerbsfahigkeit bei. Belastende Auswirkungen auf die
Lebensbedingungen von Menschen, Tieren und Pflanzen in den betroffenen landlichen Re-
gionen werden durch die Trassenwahl im ROV minimiert.

3.2. Siedlungsentwicklung, Wohnen, Schutz siedlungsbezogener Freirdume

3.2.1. Programmaussagen

Grundsatze und Ziele zur Entwicklung der Siedlungsstruktur enthalten u.a. Kapitel 2 des
LROP und die RROP in unterschiedlicher Auspragung.

Von Belang fur die Beurteilung des vorliegenden Vorhabens ist der Grundsatz, die Eigenart
des Orts- und Landschaftsbildes zu erhalten. Das LROP enthélt hierzu folgende Grundsatze:

(G) In der Siedlungsstruktur sollen gewachsene, das Orts- und Landschaftsbild, die Lebensweise und Identitat
der Bevdlkerung pragende Strukturen sowie siedlungsnahe Freirdume erhalten und unter Beriicksichtigung
der stadtebaulichen Erfordernisse weiter entwickelt werden. (LROP 2.1 01)

(G) Die nicht durch Siedlungs- oder Verkehrsflachen in Anspruch genommenen Freirdume sollen zur Erfillung
ihrer vielfaltigen Funktionen insbesondere bei der Sicherung der natiirlichen Lebensgrundlagen, dem Erhalt
der Kulturlandschaften, der landschaftsgebundenen Erholung sowie der Land- und Forstwirtschaft erhalten
werden. (LROP 3.1.1 01)

(G) Siedlungsnahe Freirdume sollen erhalten und in ihren 6kologischen, sozialen und wirtschaftlichen Funktionen
gesichert und entwickelt werden. (LROP 3.1.1 03)

Die RROP sowie der RROP-Entwurf des Landkreises Aurich konkretisieren die Grundsatze
des LROP zur Siedlungsentwicklung, zum Wohnen und zum Schutz siedlungsbezogener
Freirdume.

3.2.2. Darstellung der Auswirkungen

Potenziell baubedingte Projektwirkungen sind u. a. die Flacheninanspruchnahme durch Bau-
streifen, Baustelleneinrichtungen, Schadstoffemissionen und Larmemissionen durch Bauma-
schinen und Baustellenverkehr.

Eine Zerschneidung des unzerschnittenen Raums bzw. eine Stérung oder Belastung der
umgebenden Landschaft ist durch Erdkabelsysteme jedoch nicht zu erwarten. Die Freirdume
und ihre Funktionen werden durch die Kabelsysteme nicht gestért und bleiben weiterhin er-
halten.

3.2.3. Bewertung der Auswirkungen
Bei der nérdlichen Korridorbetrachtung stellt sich aufgrund der Gréfie der relevanten Flachen
im Untersuchungsgebiet die Variante mit den Korridorabschnitten 1+2+5+8+9+K1 gegentuber
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den anderen drei Varianten als die vertraglichste dar wahrend die beiden Varianten der mitt-
leren Korridorbetrachtung gleichrangig sind:

Bereits bei der Korridorfindung war es ein wichtiges Ziel, Querungen von Siedlungsstruktu-
ren auf ein unvermeidliches Mal zu begrenzen. Eine Annaherung an Siedlungsflachen ist
jedoch bei der betroffenen Siedlungsstruktur im Plangebiet nicht vollstédndig zu vermeiden.
Konflikte mit der bestehenden Siedlungsstruktur sowie mit der zukiinftigen Siedlungsentwick-
lung kénnen durch eine Anpassung der Trasse bei der Feintrassierung weiter minimiert wer-
den.

Die Auswirkungen wahrend der Bauphase sind durch temporare Flacheninanspruchnahme
sowie Schadstoff- und Larmemissionen zu erwarten. Durch entsprechende Minimierungs-
mafinahmen sind jedoch keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten. Daher kann den Zie-
len und Grundséatzen und den erganzenden Aussagen mit Bedeutung fur die Raumordnung
entsprochen werden.

Anlagebedingte Auswirkungen sind durch das Verbot einer Uberbauung gegeben. Diese sind
jedoch lediglich kleinraumig, wurden im Zuge der Korridorfindung bereits minimiert und kén-
nen in der Feintrassierung weiter vermindert werden. Zusatzlich besteht die Méglichkeit zu
technischen Sonderlésungen im Einzelfall.

Durch MaRgabe 6 wird dieses in dieser Landesplanerischen Feststellung geregelt und im
Zuge der kleinrdumigen Betrachtung (Kapitel 7.2/7.3.) bereits konkrete Ansétze dargestellt.

Die Darstellung und Bewertung der Auswirkungen auf Standorte mit der besonderen Ent-
wicklungsaufgabe Erholung bzw. Tourismus/Fremdenverkehr erfolgt im Kapitel 4.2. und 4.6.
Die Darstellung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut ,Mensch einschliel3lich
der menschlichen Gesundheit” erfolgt in Kapitel 5.2.

3.3. Zentrale Orte, zentraldrtliche Funktionen, Standorte mit besonderen Funktionen
3.3.1. Programmaussagen

Das ROG gibt in § 2 Abs. 2 Nr. 2 vor, dass die Siedlungstatigkeit rdumlich zu konzentrieren
und auf ein System leistungsfahiger Zentraler Orte auszurichten ist. Das NROG greift diesen
Grundsatz in § 2 Nr. 5 auf, indem es vorgibt, dass leistungsfahige Zentrale Orte gesichert
und entwickelt und so die Voraussetzungen fir ein ausgeglichenes, abgestuftes und tragfa-
higes Netz der stadtischen und gemeindlichen Grundstrukturen geschaffen werden sollen.
Das LROP gibt fir die raumliche Entwicklung als Ziel vor:

(2) Zentrale Orte sind Oberzentren, Mittelzentren und Grundzentren. Die Funktionen der Ober-, Mittel- und

Grundzentren sind zum Erhalt einer dauerhaften und ausgewogenen Siedlungs- und Versorgungsstruktur in allen
Landesteilen zu sichern und zu entwickeln. (LROP 2.2 03)

Ober- und Mittelzentren werden im LROP, Grundzentren in den RROP definiert.
In den RROP werden dariiber hinaus Standorten besondere Funktionen zugewiesen.

3.3.2. Darstellung und Bewertunq der Auswirkungen

Relevante Auswirkungen der geplanten Kabelsysteme auf die zentralen Orte, deren zentral-
ortliche Funktionen und die besonderen Funktionen im Untersuchungsraum sind nicht zu
erwarten.
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4. Bewertung der Auswirkungen auf die rdumlichen Nutzungen und Schutzanspriiche
4.1. Energie

4.1.1. Programmaussagen

Das LROP enthalt in Kapitel 4.2 ,Energie* Grundséatze und Ziele zur Energiegewinnung und
-verteilung. Sie stellen einerseits unmittelbare Vorgaben fur die Planung der Trassenvarian-
ten und deren Bewertung dar. Des Weiteren enthalten sie die Vorgabe, raumbedeutsame
Standorte fir die Windenergiegewinnung in den RROP zu sichern. Diese Standorte sind zu
bertcksichtigen.

Im Folgenden werden die Vorgaben des LROP, die fur die Planung von Bedeutung sind,
wiedergegeben.

(G) Bei der Energiegewinnung und -verteilung sind die Versorgungssicherheit, Preisgiinstigkeit, Verbraucher-
freundlichkeit, Effizienz und Umweltvertraglichkeit zu beriicksichtigen. (LROP 4.2 01)

(2) Vorhandene Standorte, Trassen und Verbundsysteme, die bereits fiir die Energiegewinnung und -verteilung
genutzt werden, sind vorrangig zu sichern und bedarfsgerecht auszubauen. (LROP 4.2 01)

(Z) Fur die Nutzung von Windenergie geeignete raumbedeutsame Standorte sind zu sichern und unter Beriick-
sichtigung der Repowering-Md&glichkeiten in den Regionalen Raumordnungsprogrammen als Vorranggebiete oder
Eignungsgebiete Windenergienutzung festzulegen. (LROP 4.2 04)

(2) Die Windenergienutzung auf See ist aus Griinden des Klimaschutzes und zur weiteren Entwicklung einer
nachhaltigen Energieversorgung zu férdern. (LROP 4.2 05)

4.1.2. Darstellung der Auswirkungen

Als Ubertragungsnetzbetreiber hat TenneT aus § 17 d EnWG den gesetzlichen Auftrag, die
Netzanschlisse der Offshore-Anlagen in deren Regelzone herzustellen. Dabei sind die Lei-
tungen entsprechend den Vorgaben des Offshore-Netzentwicklungsplans zu errichten und
zu betreiben.

Gem. § 17b Abs. 1 Satz 2 EnWG enthalt der Offshore-Netzentwicklungsplan alle wirksamen
MafRnahmen zur bedarfsgerechten Optimierung und Verstarkung zum Ausbau der Offshore-
Anbindungsleitungen, die in den nachsten zehn Jahren fur einen schrittweisen, bedarfsge-
rechten und wirtschaftlichen Ausbau sowie einen sicheren und zuverlassigen Betrieb der
Offshore-Anbindungsleitungen erforderlich sind. Bestétigt die Bundesnetzagentur den Offs-
hore-Netzentwicklungsplan, so sind die Anforderungen des § 17b EnWG erfillt.

Es ist also davon auszugehen, dass die bestatigten MalRnahmen einen bedarfsgerechten
und wirtschaftlichen Ausbau sowie einen sicheren und zuverlassigen Betrieb gewahrleisten.

Im Folgenden werden die méglichen Wechselwirkungen mit anderen energiewirtschaftlichen
Infrastruktureinrichtungen dargestellt.

Die Verkniipfung mit dem Ubertragungsnetz wird im Bereich Cloppenburg mit der geplanten

380-kV-Leitung Conneforde-Cloppenburg-Merzen erfolgen. Dieses Vorhaben ist Gegenstand
eines laufenden Raumordnungsverfahrens. Nach Abschluss dieses Verfahrens, in dem auch
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eine Landesplanerische Feststellung zum Konverterstandort erfolgt, wird diese Landesplane-
rische Feststellung fiir den Teil stidlich der Grenze Landkreise Ammerland/Cloppenburg er-
ganzt.

Auswirkungen der Kabelverlegung auf Vorranggebiete Windenergie sind nicht zu erwarten.
FUr die genaue Trassenflhrung innerhalb des Gebietes erfolgt eine Abstimmung mit dem
Windparkbetreiber. Im Einzelfall ist sogar eine Bundelung von Kabeltrassen innerhalb des
Windparks méglich. Eine Konformitat kann erreicht werden.

Im Rahmen der Feintrassierung kann die Verlegung der Kabelsysteme so geplant werden,
dass keine negativen Auswirkungen auf vorhandene Windparks zu erwarten sind.

Samtliche Kreuzungen mit bestehenden oder geplanten Versorgungsleitungen werden im
Rahmen der weiteren Planung mit den jeweiligen Tragern abgestimmt. Negative Auswirkun-
gen auf bestehende Versorgungsleitungen entlang der Trasse sind nicht zu erwarten.

4.1.3. Bewertung der Auswirkungen
Die Wechselwirkungen mit anderen energiewirtschaftlichen Vorhaben werden wie folgt be-
wertet:

Auswirkungen auf Windparks werden bei keiner Variante erwartet.

Leitungskreuzungen und Parallelverlegungen zu bestehenden oder geplanten Leitungen
werden mit dem jeweiligen Eigentiimer und/oder Betreiber abgestimmt.

Bei der beschriebenen technischen Ausfihrung der Querung von Kabeln, Freileitungen und
Rohrleitungen bzw. der ParallelfiUhrung und der Einhaltung von Mindestabstanden sind keine
Auswirkungen zu erwarten.

4.2. Gewerbliche Wirtschaft einschl. Tourismus

4.2.1. Programmaussagen

Im LROP sind hinsichtlich der Belange gewerbliche Wirtschaft und Tourismus folgende Erfor-
dernisse der Raumordnung festgelegt:

(G) In allen Teilrdumen soll eine Steigerung des wirtschaftlichen Wachstums und der Beschéaftigung erreicht wer-
den. (LROP 1.1 05)

(Z2) Touristische Nutzungen in der Kistenzone sind zu sichern und nachhaltig zu entwickeln. (LROP 1.3 05)

Die Trassenkorridore queren nach den RROP der betroffenen Landkreise sowohl Vorrang-
gebiete als auch Vorsorgegebiet fir Erholung.

Im Landkreises Aurich quert die Trasse nach dem RROP-Entwurf 2015 keine Vorranggebie-
te fur Erholung.

Der Tourismus ist jetzt und zukinftig ein wichtiger wirtschaftlicher Zweig in den Landkreisen.
Es werden entsprechende Festlegungen in den RROP der Landkreise sowie im RROP-

Entwurf des Landkreises Aurich getroffen.
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4.2.2. Darstellung der Auswirkungen

Beeintrachtigungen auf den Tourismus sind lediglich temporar und nur wahrend der Baupha-
se in Form von Bauaktivitdten sowie den damit verbundenen Flacheninanspruchnahmen
sowie Schadstoff- und L&rmemissionen zu erwarten.

Wahrend im nérdlichen Bereich keine regionalplanerisch dargestellten Gebiete berihrt sind,
liegen im mittleren Bereich bei 10+K2+17+19 im Vergleich weniger Flachen im 35m-Korridor.

Fur die Dauer der Betriebsphase kann durch die unterirdische Leitungsfilhrung des Kabels
jegliche Stérung ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt sind keine Auswirkungen auf die touristische Nutzung zu erwar-
ten.

4.2.3 Bewertung der Auswirkungen

Die Auswirkungen kénnen durch larmmindernde Mallnahmen sowie die Vermeidung von
Staubentwicklung und mit einer entsprechenden Bauzeitenregelung minimiert und zeitlich
beschrankt werden. Die malRgebenden Immissionsrichtwerte sind wahrend der Bautatigkeit
einzuhalten.

Alle Korridorverlaufe entsprechen bei Berticksichtigung der Malnahmen zur Vermei-
dung/Minimierung den Zielen und Grundsatzen der Raumordnung.

4.3. Landwirtschaft

4.3.1. Programmaussagen

Im LROP sind hinsichtlich der Belange Landwirtschaft folgende Erfordernisse der Raumord-
nung festgelegt:

(G) Die nicht durch Siedlungs- oder Verkehrsflachen in Anspruch genommenen Freirdume sollen zur Erfillung
ihrer vielfaltigen Funktionen insbesondere ... der Land- und Forstwirtschaft erhalten werden. (LROP 3.1.1 01)

(G) Die Landwirtschaft soll in allen Landesteilen als raumbedeutsamer und die Kulturlandschaft pragender Wirt-
schaftszweig erhalten und in ihrer sozio-6konomischen Funktion gesichert werden. (LROP 3.2.1 01)

(G) Die Belange der Kisten- und Binnenfischerei sind bei allen raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen
zu beriicksichtigen. (LROP 3.2.1 05)

4.3.2. Darstellung der Auswirkungen

Wahrend der Bauphase kommt es abschnittweise zu lokal begrenzten Einschréankungen der
landwirtschaftlichen Nutzbarkeit der Flachen. Hierzu werden Regelungen in den Nutzungs-
vertrdgen mit den Landwirten getroffen. Nach Abschluss der Verlegung kénnen die Flachen
wieder landwirtschaftlich genutzt werden.

4.3.3. Bewertung der Auswirkungen

Die Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen wird mit den betroffenen Bewirtschaf-
tern/Eigentimern im Rahmen einer Feintrassierung abgestimmt. Im Rahmen der Feintrassie-
rung erfolgt eine Optimierung, um maéglichst wenig landwirtschaftliche Nutzflache zu bean-
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spruchen, z. B. vorrangig an Wegen und Flurgrenzen zu verlegen oder auf bestehende Ent-
wasserungssysteme Rulcksicht zu nehmen.

4.4. Forstwirtschaft

4.4.1. Programmaussagen

Im LROP sind hinsichtlich der Belange Forstwirtschaft folgende Erfordernisse der Raumord-
nung festgelegt:

(G) Wald soll wegen seines wirtschaftlichen Nutzens und seiner Bedeutung fiir die Umwelt und fur die Erholung

der Bevolkerung erhalten und vermehrt werden. Seine ordnungsgeméfie Bewirtschaftung soll nachhaltig gesi-
chert werden.

Wald soll durch Verkehrs- und Versorgungstrassen nicht zerschnitten werden.

Waldrander sollen von stérenden Nutzungen und von Bebauung freigehalten werden. (LROP 3.2.1 02 und 03)

4.4.2. Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Waldflachen kommen in den Korridorabschnitten 5, 17 und 19 mit einer FlachengréRRe von
0,7 ha vor. Durch eine optimierte Anlage der Arbeitsstreifen (z.B. einseitiger Arbeitsstreifen
oder eine sog. ,Vorkopf-Baustelle“, d.h. Vorgehen wie bei einer Einbahnstralenregelung) ist
eine Inanspruchnahme der meisten Flachen nicht erforderlich.

Zusammenhangende Waldstlicke aber auch Baum und Strauchbestéande werden méglichst
umgangen oder durch HD-Bohrungen gequert. Gehélzstreifen entlang von Stralen und Ge-
wasser werden zusammen mit diesen unterbohrt.

Auswirkungen auf die Forstwirtschaft durch das geplante Vorhaben werden nicht erwartet.

4.5. Verkehr
4.5.1. Programmaussagen
Im LROP ist hinsichtlich des Belangs Verkehr folgendes Ziel der Raumordnung festgelegt:

(2) Die funktions- und leistungsféhige Verkehrsinfrastruktur ist zu erhalten, bedarfsgerecht auszubauen und zu
optimieren. (LROP 4.1.1.01)

4.5.2. Darstellung und Bewertung der Auswirkungen
Im Untersuchungsraum werden im Betrieb befindliche Schienenstrecken und Strallen unter-
schiedlicher Bedeutung gequert.

Vorranggebiet fur Autobahnen, Eisenbahnverkehr und Schifffahrt werden mittels HD-
Bohrung unterquert und nicht in Anspruch genommen. Bei einer Biindelung mit Stralen
werden ausreichende, vorab mit den Tragern abgestimmte parallele Abstdnde eingehalten.
Im Zusammenhang mit dem geplanten Vorhaben sind grundséatzlich keine raumordnerisch
relevanten Auswirkungen des Vorhabens auf den Bestand bzw. die Entwicklung der Ver-
kehrsinfrastruktur zu erwarten, da Abstimmungen mit den Betreibern zur Herstellung einer
vertraglichen Lésung im Planfeststellungsverfahren erfolgen.
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4.6. Erholung, Freizeit, Sport

4.6.1. Programmaussagen

Im LROP sind hinsichtlich der Belange Erholung, Freizeit, Sport folgende Erfordernisse der
Raumordnung festgelegt:

(G) Die nicht durch Siedlungs- oder Verkehrsflachen in Anspruch genommenen Freirdume sollen zur Erfullung
ihrer vielfaltigen Funktionen insbesondere ... der landschaftsgebundenen Erholung erhalten werden. (LROP 3.1.1
01)

(G) Die Voraussetzungen fur Erholung und Tourismus in Natur und Landschaft sollen in allen Teilrdumen gesi-
chert und weiterentwickelt werden. (LROP 3.2.3 01)

In den Regionalen Raumordnungsprogrammen sind weitere Ziele der Raumordnung zu die-
sem Belang enthalten und es werden Vorrang- und Vorsorgegebiete fur Erholung festgelegt.

4.6.2. Darstellung und Bewertung der Auswirkungen
Die Auswirkungen sind identisch mit den in Kapitel 4.2.2/4.2.3 dargestellten und bewerteten
Folgen fir den Tourismus. Auf diese Ausfihrungen wird hier verwiesen.

4.7. Wasserwirtschaft sowie Kiisten- und Hochwasserschutz

4.7.1. Programmaussagen

Im LROP sind hinsichtlich der Belange Wasserwirtschaft sowie Kiisten- und Hochwasser-
schutz folgende Erfordernisse der Raumordnung festgelegt:

(G) Raumbedeutsame Planungen sollen im Rahmen eines integrierten Managements unabhéngig von Zustandig-
keitsbereichen dazu beitragen, die Gewasser als Lebensgrundlage des Menschen, als Bestandteil des Natur-
haushaltes und als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen zu sichern. (LROP 3.2.4 01)

4.7.2. Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Im Zusammenhang mit dem geplanten Vorhaben sind grundsatzlich keine raumordnerisch
relevanten Auswirkungen des Vorhabens auf die Belange Wasserwirtschaft sowie Kisten-
und Hochwasserschutz zu erwarten. Gegebenenfalls erforderlich werdende Detailabstim-
mungen zum Ausschluss von Beeintrachtigungen haben im Zuge des Genehmigungsverfah-
rens zu erfolgen.

4.8. Rohstoffgewinnung

4.8.1. Programmaussagen

Im LROP sind hinsichtlich des Belangs Rohstoffgewinnung folgende Erfordernisse der
Raumordnung festgelegt:

(2) Oberflachennahe und tief liegende Rohstoffvorkommen sind wegen ihrer aktuellen und kiinftigen Bedeutung
als Produktionsfaktor der Wirtschaft und als Lebensgrundlage und wirtschaftliche Ressource fiir nachfolgende
Generationen zu sichern. Fir ihre geordnete Aufsuchung und Gewinnung sind die rdumlichen Voraussetzungen
zu schaffen. Ihre bedarfsgerechte ErschlieBung und umweltgerechte Nutzung sind planerisch zu sichern. (LROP
3.2.201)
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4.8.2. Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir Rohstoffgewinnung werden nicht in Anspruch genom-
men.

Auswirkungen kénnen ausgeschlossen werden.

4.9. Siedlungsabfall, Altlasten

4.9.1. Programmaussagen

Im LROP sind hinsichtlich des genannten Belangs folgende Erfordernisse der Raumordnung
festgelegt:

(2) Altlastenverdachtige Flachen und Altlasten sind zu erfassen und hinsichtlich ihres Gefahrdungspotenzials zu
bewerten sowie dauerhaft so zu sichern, dass die Umwelt nicht gefédhrdet wird, oder — soweit technisch méglich
und wirtschaftlich vertretbar — zu sanieren. Sie sind bei raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen zu be-
achten. (LROP 4.3 01)

4.9.2. Darstellung und Bewertung der Auswirkungen
Im 35m-Korridor befinden sich keine bekannten Altablagerungen, Auswirkungen kénnen
ausgeschlossen werden.

4.10. Katastrophenschutz, Militdrische Verteidigung
4.10.1. Programmaussagen

LROP

Es werden keine naheren Festlegungen getroffen.

4.10.2. Darstellung und Bewertung der Auswirkungen
Auswirkungen auf den Katastrophenschutz bzw. militdrische Verteidigung durch das Vorha-
ben sind nicht zu erwarten.

4.11. Weitere Belange und raumliche Nutzungen
Im Zusammenhang mit dem geplanten Vorhaben sind keine raumordnerisch relevanten
Auswirkungen des Vorhabens auf weitere Belange und rdumlichen Nutzungen zu erwarten

5. Umweltrelevante Auswirkungen auf die Schutzgiiter gem. § 10 Abs. 3 NROG (Um-
weltvertraglichkeitspriifung)

5.1. Methodik

5.1.1. Allgemeines

Die von der Vorhabenstragerin mit den Antragsunterlagen vorgelegte Umweltvertraglich-
keitsstudie (UVS) enthalt die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der raumbedeutsa-
men Umweltauswirkungen des Vorhabens.

Diese Basis wurde durch die Ergebnisse des Beteiligungsverfahrens und eigene Ermittlun-
gen der Landesplanungsbehdrde erganzt.

Bei der Bewertung der Auswirkungen der einzelnen Belange werden fur die jeweiligen Korri-
dorabschnitte sogenannte ,Flachenaquivalente” berechnet, die sich aus der Multiplikation der
Flachengrofie mit dem jeweiligen Bewertungsfaktor ergeben.
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5.1.2. Umweltrelevante Wirkungen des Vorhabens

Die vom Vorhaben ausgehenden potenziellen Projektwirkungen sind in bau-, anlage- und
betriebsbedingte Effekte zu unterteilen. Dabei sind die Wirkfaktoren sowie die potenziellen
Umweltwirkungen zu betrachten.

Im Folgenden werden die méglichen Wirkfaktoren und die potenziellen Umweltwirkungen im
Zusammenhang mit dem Vorhaben aufgelistet:

Potenzielle bau- und riickbaubedingte Umweltauswirkungen:

Wirkfaktor Potenzielle bau- und riickbaubedingte

Umweltauswirkung
Flacheninanspruchnahme / Bodenaushub * Verlust und Beeintrachtigung von Bdden,
durch Aushebung des Kabelgrabens, Arbeitsstrei- Boden-verdichtung, Veranderung der Boden-
fen, Baustelleneinrichtungen eigenschaften

« Stérung und Schadigung von Biotoptypen
(hier abgebildet durch Nutzungstypen) (z.B.
Habitatverlust durch Entfernen der Vegetation
und durch Bodenabtrag)

* Beeintrachtigung / Zerstérung von Boden-
denkmalern, Kultur- und sonstigen Sachgu-
tern

* Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
(durch Freihaltung des Schutzstreifens von
Baumen und Gebusch)

Barrierewirkung » Unterbrechung von Austauschbeziehungen
durch Kabelgraben / Arbeitsstreifen zwischen Teillebensraumen

* Individuenverlust durch die offenen Gruben
und Graben (betrifft z.B. an- und abwandern-
de Amphibien)

Erdarbeiten im Grundwasser / Grundwasserhaltung | * Verschmutzung von Grundwasser

* Absenkung Grundwasserspiegel

* Beeintrachtigung der Trink- und Brauchwas-
ser-nutzung

* Beeintrachtigung der Standortverhaltnisse
und Lebensrdume fur Flora und Fauna

Potenzielle anlagebedingte Umweltauswirkungen

Wirkfaktor Potenzielle anlagebedingte Umwelt-
auswirkung

Terrestrischer Bereich

Bauliche Anlage Kabel und Schutzrohre (inkl. » Veranderung der Bodeneigenschaften (durch

Muffenbauwerke), Freihaltung eines Schutzstrei- | Versiegelung, durch Unterbindung von Gehélz-

fens aufwuchs) / Fremdkérper im Boden

* Unterbrechung von Biotopen (Walder / Feldge-
hélze) und Barrierewirkung wegen des Freihal-
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tens des Schutzstreifens von tiefwurzelnden Ge-
hélzen

* Visuelle Beeintrachtigung des Landschaftsbilds
durch das Freihalten der Trasse von Gehdélzen

Potenzielle betriebsbedingte Umweltauswirkungen

Wirkfaktor Potenzielle betriebsbedingte Umwelt-
auswirkung

Terrestrischer Bereich

Elektrische und magnetische Felder * Auswirkungen auf das Wohlbefinden / die Ge-
sundheit des Menschen

Temperaturerh6hung des Bodens  Veranderung der Speicher-, Regler- und der

durch Kabelerwarmung natrlichen Ertragsfunktion des Bodens

* Veranderung der Zusammensetzung der Tier-
und Pflanzenarten / Biozénose

5.2. Schutzqut Mensch einschl. der menschlichen Gesundheit

Ausfihrungen zu den Themen ,Siedlungsentwicklung, Wohnen, Schutz siedlungsbezogener
Freiraume* finden sich in Kapitel 3.2. Das Thema , Tourismus* ist in Kapitel 4.2., ,Erholung,
Freizeit, Sport* in Kapitel 4.6. abgehandelt.

5.2.1. Darstellung der Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Bauphase sind Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Mensch durch Larm-
und Lichtimmissionen zu erwarten. Dabei kénnen Siedlungs- und Erholungsgebiete in ihrer
Erlebbarkeit bzw. Nutzbarkeit beeintrachtigt werden. Ferner werden visuelle Unruhen und
damit eine Beeintrachtigung der Wohn- und Erholungsfunktion durch Baugerate und Baube-
trieb prognostiziert. Die Intensitat der Auswirkungen nimmt mit der Entfernung zum Vorhaben
ab und die Auswirkungen sind zeitlich begrenzt.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte elektrische Felder kénnen wegen der konstruktionsbedingten inneren
Schirmung der Kabel ausgeschlossen werden.

Magnetische Gleichfelder treten bei einer gebiindelten Verlegung der Einzelkabel (Plus- und
Minuspol) nur in sehr geringer Starke auf. Die Aufhebung der Feldstarken wird durch die
technische Nutzung der Kabelanlage mit einem Hin- und einem Ruickleiter, also durch dann
gegenlaufige Felder erheblich reduziert. Anlagebedingt sind dadurch auf das Schutzgut
Mensch keine wesentlichen Auswirkungen zu erwarten.

5.2.2. Bewertung der Auswirkungen

Bei der nérdlichen Korridorbetrachtung weisen die Korridorabschnitte 1+3+6+K1 die gerings-
ten Flachenaquivalente bei der Funktionen des Wohnens und Wohnumfelds auf; bei der Er-
holungsfunktion erreichen sie nur die drittbesten Werte. Diese Variante ist mit einer Lange
von insgesamt 52,9 km die langste Variante.
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Die Variante 1+2+5+7+9+K1 erreicht im Vergleich die schlechtesten Flachenaquivalente. Die
geringsten Flachen&qgivalente bei der Erholungsfunktion weist die Variante 1+2+4+6+K1 ge-
folgt von der Variante 1+2+5+8+9+K1 auf.

Bei der mittleren Korridorbetrachtung erreichen der Korridorabschnitt 10+K2+17+19 im Ver-
gleich die geringeren Flachenédquivalente.

Da die Intensitat der genannten Wirkungen mit der Entfernung zum Vorhaben abnimmt, die
Bauarbeiten zeitlich beschrankt sind und die Breite des Arbeitsstreifens in Siedlungsgebieten
so weit wie moglich verringert wird sind die baubedingten Auswirkungen eher gering einzu-
stufen.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch sind nicht zu erwarten.

5.3. Schutzqut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

5.3.1. Darstellung der Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen

Innerhalb des Baufeldes der Kabeltrassen findet ein temporarer Habitatverlust durch Fla-
cheninanspruchnahme fir Pflanzen und Tiere statt. Die Dauer der Auswirkungen (Habitat-
verlust und/oder Habitatverdnderung) kann durch eine an die urspriinglichen Standortbedin-
gungen angepasste Wiederherstellung der Flachen vermindert werden.

Durch die Barrierewirkung der Baustelle kann es zu einer Unterbrechung von Austauschbe-
ziehungen zwischen Teillebensraumen und damit zu einem temporéren Funktionsverlust
kommen.

Wahrend der Brutzeit kann die Baustelleneinrichtung als Barriere wirken, da einige Wiesen-
vogelarten in bestimmten Bereichen ihre Jungen in benachbarte Nahrungshabitate flhren,
die infolge des Kabelgrabens nicht mehr erreicht werden kénnten.

26,9 % der Flache im Untersuchungsgebiet sind ,avifaunistisch wertvolle Bereiche fur Brut-
vogel“. Die Ubrigen 73 % des Untersuchungsgebietes haben fir die Brutvégel keine beson-
dere Bedeutung, was jedoch nicht gleichzusetzen ist mit einer Abwesenheit von Brutvégeln.

13,7 % der Flache im Untersuchungsgebiet sind ,avifaunistisch wertvolle Bereiche® fur Gast-
végel. Die Ubrigen 86,3 % des Untersuchungsgebietes haben fir die Gastvégel keine be-
sondere Bedeutung.

Da sich Gastvégeln nur temporar im Bereich der Baustelle aufhalten, wird eine Beeintrachti-
gung hier nicht angenommen, da die Kabelverlegung auerhalb der Zugzeiten stattfindet.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen

Anlagebedingte Auswirkungen des Vorhabens kénnten sich durch die zwingende Freihaltung
des Leitungsschutzbereichs von tiefwurzelnden Gehélzen in diesem ca. 5,5 m breiten Be-
reich ergeben. Im Bereich des betrachteten 35 m-Korridors liegt der Flachenanteil an Ge-
hélzbiotopen lediglich bei 0,5 %.

Dadurch, dass bestehende Gehdélze grundséatzlich unterbohrt werden sollen und neu geplan-
te Gehdlze nicht tiefwurzelnd sein durfen, ist diese betriebsbedingte Auswirkung nicht zu
erwarten, bzw. auszuschlie3en.
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Betriebsbedingt kommt es zu einer Abgabe von Warme durch die Kabelsysteme. Auswirkun-
gen auf Pflanzenwurzeln sowie auf Pilz-Wurzel-Symbiosen sind denkbar. Bestehende NAS
mit gleichen Betriebsbedingungen und in gleichen Bodenverhaltnissen errichtet, bestatigen
diese denkbaren Annahmen nicht. (siehe auch 5.4.1)

Weitere betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

5.3.2. Bewertung der Auswirkungen

Tiere

Bei der nérdlichen Korridorbetrachtung haben die Korridorabschnitte 1+2+5+7+9+K1 sowie
1+2+5+8+9+K1 die geringsten Flachenaquivalente in Bezug auf die Bedeutung fur Brutvégel.
Wertvolle Bereiche finden sich in den Korridorabschnitten 1 und 2. Weitere hochwertige Be-
reiche liegen auch in den Korridorabschnitten 5 und 9. In der Gesamtlange unterscheiden
sich beide Alternative nur geringfligig um knapp 1,6 km. An zweiter Stelle sind die Korridor-
abschnitte 1+2+4+6+K1, die héchsten Flachenaquivalente werden bei den Korridorabschnit-
ten 1+3+6+K1 erreicht.

Bei der mittleren Korridorbetrachtung hat der Abschnitt 10+K2+17+19 die geringeren Fla-
chenaquivalente.

Nutzungstypen

Bei der nérdlichen Korridorbetrachtung der Varianten haben die Korridorabschnitte
1+2+5+7+9+K1 sowie die Korridorabschnitte 1+2+5+8+9+K1 die geringsten Flachenaquiva-
lente. Die anderen beiden Varianten haben héhere Flachenaquivalente.

Bei der mittleren Korridorbetrachtung erreicht die Varianten 10+K2+17+19 geringere Fla-
chenaquivalente als die Alternative.

Schutzgebiete und Gebiete mit planungsrechtlichen Festlegungen

Bei der nérdlichen Korridorbetrachtung erreichen die Korridorabschnitte 1+2+5+8+9+K1 die
geringsten, die Korridorabschnitte 1+3+6+K1 die héchsten Flachenaquivalente.

Bei der mittleren Korridorbetrachtung sind die Abschnitte 10+K2+17+19 mit weniger Fla-
chenanteilen bzw. Flachenaquivalenten behaftet.

Ubergeordneter Variantenvergleich

Bei der nérdlichen Korridorbetrachtung erreichen die Korridorabschnitte 1+2+5+8+9+K1 bei
allen Kriterien die geringsten Fldchenaquivalente bzw. Flachenanteile. Die Variante ist im
Vergleich auch die kirzeste Variante. Die Korridorabschnitte 1+2+5+7+9+K1 ist gleichrangig
zur Variante 1+2+5+8+9+K1.Die Variante 1+2+4+6+K1erreicht im Vergleich mehr Flachen-
aquivalent, die héchsten Flachenaquivalente wurden bei den Korridorabschnitten 1+3+6+K1
ermittelt.

Bei der mittleren Korridorbetrachtung sind bei allen Kriterien die geringsten Flachenaquiva-
lente bei der Variante 10+K2+17+19 gegeben.

Im Rahmen der Feintrassierung kénnen Beeintrachtigungen der Schutzguter Tiere, Pflanzen
und biologische Vielfalt durch eine kleinrdumige Meidung der relevanten Bereiche weiter
minimiert werden. Die Baudurchfuhrung hat innerhalb des Scheuchradius au3erhalb der
Brutzeiten zu erfolgen, so dass Stérungen weitestgehend vermieden werden kénnen (Bau-
zeitenmanagement, vgl. MaRgabe 3). Ebenso kénnen Baustelleneinrichtungen in sensiblen
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Bereichen bis zur Brutzeit deinstalliert werden, um Barriere- oder Scheuchwirkungen auf
Brutvogel zu vermindern.

Nachhaltige negative Auswirkungen durch die Verlegung der Kabelsysteme auf das Schutz-
gut werden nicht erwartet.

5.4. Schutzqut Bodenschutz

5.4.1. Darstellung der Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen

Durch die Flacheninanspruchnahme durch das Baufeld und Baustelleneinrichtungs- und La-
gerflachen kommt es zur Beeintrachtigung des gewachsenen Bodens, zu Bodenverdichtung
und Veranderung der Bodeneigenschaften. Dartiber hinaus kommt es zu einer kurzfristigen
Versiegelung im Bereich der Baustralen und Baustelleneinrichtungsflachen

Fur den Kabelgraben erfolgt ein Aushub des gewachsenen Bodens, der wéhrend der Bau-
phase neben der Baustelle getrennt nach Oberboden (Mutterboden) und Unterboden gela-
gert und nach Abschluss der BaumalRnahme wieder verfillt wird.

Zur Freihaltung des Kabelgrabens von Grundwasser kénnen aufgrund der hohen Grundwas-
serstande Spundwande erforderlich sein. Zudem kann nach Abstimmung mit den zustandi-
gen Behdérden in Bereichen mit weichem Erdreich eine Verstarkung der Grabenwéande durch
den Einbau von sog. Sandmatten vorgenommen werden.

Die Horizontierung des gewachsenen Bodens wird durch den Aushub und die Lagerung zer-
stort. Die im Anschluss an die BaumalRnahme vorgenommene Verfullung des Bodens in den
Graben fuhrt zu veranderten Ausgangsbedingungen der Bodenbildung. Die bodenphysikali-

schen und bodenchemischen Eigenschaften dieser verfillten Béden unterscheiden sich von

den umgebenden Béden. Dieses kann sich zum Beispiel im Pflanzenwachstum und im land-
wirtschaftlichen Ertrag widerspiegeln.

Durch eine Verschlammung des Oberbodens und die damit einhergehende Zerstérung des
oberflichennahen Bodengefiiges ist die Infiltration gehemmt, die Erosionsgefahr steigt und
der Lufthaushalt der Béden ist gestért, was sich u.a. negativ auf die Ertragsfahigkeit auswir-
ken kann.

Bei ordnungsgemaem Baubetrieb ist mit keinen wesentlichen Schadstoffeintragen zu rech-
nen.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen
Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind langerfristiger Natur, da das Kabel im Bo-
den verbleibt.

Anlagebedingt kommt es durch die Inanspruchnahme von Raum im Boden zu einem voll-
standigen und dauerhaften Funktionsverlust fir das Schutzgut im Bereich der Fremdkérper.
Eine dauerhafte geringfligige Funktionsminderung ist fir den Bereich der Kabelbettung zu
erwarten.

Betriebsbedingt kommt es zu einer Ableitung von Wéarme in den Erdboden durch die Kabel-
systeme. Durch die hohen und mittleren Grundwasserhochstande ist davon auszugehen,
dass die Kabelsysteme in weiten Bereichen des Untersuchungsgebiets in der Regel von
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Grundwasser umgeben sein werden und dadurch ein kithlender Effekt vorhanden ist. Somit
ist die Erwarmung des Bodens vernachlassigbar.

Der Wirkfaktor Magnetismus kann vernachlassigt werden, da die magnetischen Felder ge-
ring sind.

Auswirkungen von méglichen Reparaturmafinahmen sind mit den baubedingten vergleich-
bar.

5.4.2. Bewertung der Auswirkungen

Eine Veranderung der Bodenhorizontierung und der damit einhergehenden Beeintrachtigung
der Bodenfunktionen kann nicht ausgeschlossen werden.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen kénnen jedoch durch einen ordnungsgemafien Baube-
trieb vermieden werden.

Eine Lagerung des Oberbodens getrennt vom Unterboden und eine standortangepasste la-
genweise Wiederverfillung sind unabdingbare Voraussetzungen fir den weitestgehenden
Erhalt der Bodenfunktionen. Zudem ist insbesondere bei torfhaltigem Bodenaushub auf eine
sachgerechte Lagerung des Substrats zu achten.

Durch eine bodenkundliche Baubegleitung (vgl. MaRgabe 5) wird gewahrleistet, dass die
Auswirkungen im Zuge des Baubetriebs minimiert werden.

Bei dem Variantenvergleich zum Schutzgut Boden sind die Kriterien der potenziellen Ver-
dichtungsempfindlichkeit, der potenziellen Verschlammungsneigung sowie weitere umweltre-
levante Bodenfunktionen zu betrachten.

Bei der nérdlichen Korridorbetrachtung weisen die Varianten mit den Korridorabschnitten
1+2+5+7+9+K1 sowie 1+2+5+8+9+K1 bei allen Kriterien die geringsten Flachenaquivalente
bzw. Flachenanteile auf. Das zweitbeste Ergebnis haben die Korridorabschnitte
1+2+4+6+K1, die héchsten Fldchenaquivalente bzw. -anteile hat die Variante 1+3+6+K1.

Bei der mittleren Korridorbetrachtung hat der Korridorabschnitt 10+K2+17+19 die geringsten
Flachenaquivalente bzw. -anteile.

5.5. Schutzqut Wasser

5.5.1. Darstellung der Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingt ist mit Beeintrachtigungen innerhalb des 35 m breiten Baufelds zu rechnen.
Auswirkungen auf die Gewassergute und die Grundwasserqualitat sind bei einem ordnungs-
gemalen Baubetrieb nicht zu erwarten.

Im Rahmen der Kabelverlegung werden voribergehend Kabelgraben gedéffnet, in denen zur
Freihaltung von Grund- und Niederschlagswasser eine Drainage und/oder Grundwasser-
haltung notwendig werden kann.

Eine Querung von Gewassern in offener Bauweise hat stets Umweltauswirkungen zur Folge.

Je nach értlicher Situation und/oder auch durch die Breite/Gré3e des Gewassers kann eine
unterirdische Querung der Gewasser notwendig werden. Unterirdische Querungen von Ge-
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wassern mittels HD-Bohrungen sind bei der baulichen Umsetzung stets vorzuziehen (siehe
5.5.2).

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen

Von der Kabelanlage gehen anlagebedingt keine negativen Wirkungen auf das Schutzgut
Wasser aus. Weder der Grundwasserstand noch die Grundwasserflie3richtung werden be-
eintrachtigt. Auch fur die Oberflachengewasser ist von keinen anlagebedingten Auswirkun-
gen auszugehen, da sich das Kabel unterhalb der Gewassersohle befinden wird.

Mégliche Reparaturarbeiten an den Kabeln im Rahmen des Betriebs sind mit Auswirkungen
verbunden, die mit den baubedingten vergleichbar sind.

5.5.2. Bewertung der Auswirkungen.

Bei der Querung von FlieBgewassern ist aus Umweltsicht eine Unterquerung mittels HD-
Bohrung der offenen Bauweise vorzuziehen, sodass Auswirkungen auf die Biozénosen und
abiotischen Parameter méglichst gering gehalten werden.

Auswirkungen wahrend der Bauphase lassen sich minimieren, indem keine Schadstoffein-
trage oder Verfrachtungen von salzhaltigen Grundwasserschichten in Oberflachengewasser
bzw. empfindlichen Lebensraume gelangen.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser kénnen durch einen ord-
nungsgemafien Baubetrieb vermieden werden.

Bei dem Variantenvergleich zum Schutzgut Wasser sind die Kriterien der Schutzgebiete, des
mittleren Grundwasserhochstands, der Anzahl der Gewasserquerungen, die Vorrang- und
Vorsorgegebiete der Trinkwassergewinnung sowie das Schutzpotenzial der Grundwasser-
Uberdeckung innerhalb des 35 m-Korridors zu berlicksichtigen.

Bei der nérdlichen Korridorbetrachtung werden bei den Korridorabschnitten 1+2+5+8+9+K1
bei allen Kriterien die geringsten Fldchen&quivalente erreicht, die zweitbesten Ergebnisse
werden bei den Abschnitten 1+2+5+7+9+K1 erreicht. Jeweils in drei Kriterien erreichen die
Abschnitte 1+2+4+6+K1 und 1+3+6+K1 die héchsten Fldchenaquivalente.

Bei der mittleren Korridorbetrachtung wird Gberwiegend beim Abschnitten 10+K2+17+19 die
besten Ergebnisse bzw. die geringsten Flachenaquivalente erreicht.

5.6. Luftreinhaltung, Larm- und Strahlenschutz / Schutz der Erdatmosphére, Klima
5.6.1. Darstellung und Bewertung der Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen

Durch den Baubetrieb werden kurzzeitig klimatisch wirksame Vegetationsflachen, hier insbe-
sondere Grinlandflachen, in Anspruch genommen. Diese Flachen werden nach Abschluss
der Bauarbeiten ihrem Ausgangszustand entsprechend wieder hergestellt, so dass keine
wesentlichen Veranderungen der klimatisch und lufthygienisch wirksamen Flachen prognos-
tiziert werden.
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Anlagebedingt sind in den unmittelbaren Abschnittsbereichen der Korridore, den sog. Lei-
tungsschutzbereichen zur Sicherung der Kabel keine tiefwurzelnden Gehdlze mehr zulassig.

Betriebsbedingte Auswirkungen werden nicht erwartet.

Hinsichtlich des Variantenvergleichs ergeben sich keine entscheidungsrelevanten Unter-
schiede.

5.7. Schutzqut Landschaft

5.7.1. Darstellung der Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft ergeben sich durch die visuelle
Unruhe durch Baugerate und Baubetrieb sowie durch Larm-, Staub und Lichtemissionen
wahrend der Bauphase.

Die Auswirkungen sind zeitlich begrenzt und rdumlich auf den jeweiligen Bauabschnitt be-
grenzt.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen
Anlagebedingt und betriebsbedingt sind durch die Kabeltrasse keine Auswirkungen auf das
Schutzgut Landschaft zu erwarten.

5.7.2. Bewertung der Auswirkungen
Es sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut zu erwarten.

5.8. Schutz der Kulturlandschaften und kulturellen Sachgiiter

5.8.1. Darstellung der Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen

Eine Einschatzung des Gefahrdungspotenzials fur einzelne Denkmale und der daraus resul-
tierenden denkmalpflegerischen Notwendigkeiten aufgrund der Baumaf3nahme kann erst
vorgenommen werden, wenn der geplante Trassenverlauf im Detail bekannt ist.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen
Anlagebedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter sind nicht
zu erwarten.

5.8.2. Bewertung der Auswirkungen

Im Rahmen der Trassenfestlegung sind detailliertere Aussagen erforderlich. Daraus folgend
ergibt sich eine Feintrassierung, die ggf. eine Unterquerung mittels HD-Bohrungen von Bo-
dendenkmalern erforderlich macht.

Das Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguiter ist als bedeutsam fir die spatere Bestimmung
der Detailtrasse der Kabel im Untersuchungsraum zu werten.

5.9. Wechselwirkungen

Der im UVPG aufgeflhrte Begriff der Wechselwirkungen bedeutet, dass die einzelnen Um-
weltschutzgiter nicht ausschlieBlich isoliert betrachtet werden durfen, sondern auch das
Wirkungsgeflige zwischen den Schutzgitern im Einzelfall eine Entscheidungsrelevanz besit-
zen kann. Mit Wechselwirkungen werden besondere, Uber das Zusammenwirken einzelner
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Faktoren hinausgehende Auspragungen der Umwelt beschrieben. Jeder Eingriff in das Wir-
kungsgefiige kann in der Folge neue nicht sofort fest- und darstellbare Wirkungsmechanis-
men hervorbringen. Deshalb ist eine Berlcksichtigung sdmtlicher 6kosystemarer Wechsel-
wirkungen in der UVS nicht leistbar.

In der UVS erfolgte im Rahmen der schutzgutbezogenen Auswirkungsprognosen bereits
eine schutzgutbezogene Ermittlung und Beurteilung der Auswirkungen auf die 6kosystema-
ren Wechselwirkungen.

Die wesentlichen Wechselwirkungen werden nachfolgend aufgefihrt:

e Durch die Erdarbeiten im Bereich des Kabelgrabens ist nach Beendigung der Bauar-
beiten eine Verdichtung des Oberbodens mdéglich. Dies kann einen Einfluss auf
Pflanzenwachstum und -vorkommen ausiiben und sich auf die landwirtschaftliche Er-
tragsfahigkeit auswirken.

e Die baubedingte Inanspruchnahme von Flachen hat Auswirkungen auf den Wech-
selwirkungskomplex Grundwasser, Boden, Nutzungstypen (als Lebensraum fur
Pflanzen und Tiere) sowie kleinklimatisch wirksame Vegetationsstrukturen und pra-
gende Landschaftsbildelemente.

¢ Die Umlagerung des mineralischen Bodens kann Veranderungen der bodenphysika-
lischen und -chemischen Eigenschaften bewirken. Ebenso ist bei einer méglichen
Oxidation der Torfhorizonte mit Veranderungen der Eigenschaften der organischen
Substrate zu rechnen (z.B. Sackungen, Pyrit-Entwicklung). AuRerdem ist die Bildung
von Sauren méglich (bei schwefelhaltigen Substraten, sog. ,sulfatsauren Béden®).
Diese Prozesse kdénnen sich auf das Pflanzenwachstum und die Pflanzenartenzu-
sammensetzung oder auf den landwirtschaftlichen Ertrag auswirken.

Die Auswirkungen sind in den schutzgutbezogenen Kapiteln beschrieben und bewertet.

6. FFH- und EU-Vogelschutzgebiete (NATURA 2000 Vertraglichkeitsvorpriifung)

6.1. Erforderlichkeit der Priifung

Ein Projekt ist vor seiner Zulassung oder Durchfihrung auf seine Vertraglichkeit mit den Er-
haltungszielen der Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder der Européischen Vo-
gelschutzgebiete zu Uberprifen.

Ergibt die Prifung der Vertraglichkeit, dass das Projekt zu einer erheblichen Beeintrachti-
gung eines solchen Gebietes in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3-
geblichen Bestandteilen fuhren kann, so ist es unzulassig.

Eine Beeintrachtigung liegt dann vor, wenn entweder einzelne Faktoren eines Wirkungsge-
fuges, z.B. eines Okosystems, oder das Zusammenspiel der Faktoren derart beeinflusst
werden, dass die Funktionen des Systems gestért werden (Flachen- und/oder Funktionsver-
luste) oder wenn notwendige Malinahmen zur Wiederherstellung eines glinstigen Erhal-
tungszustands erheblich behindert werden.

Erheblich ist eine Beeintrachtigung, wenn die Veranderungen und Stérungen in ihrem Aus-
malf oder in ihrer Dauer dazu fuhren, dass ein Gebiet seine Funktionen in Bezug auf die Er-
haltungsziele der FFH- oder der Vogelschutz-Richtlinie oder die flr den Schutzzweck maf3-
geblichen Bestandteile nur noch in eingeschranktem Umfang erfullen kann.
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Im Raumordnungsverfahren ist die Prifung der Auswirkungen auf Natura-2000-Gebiete ent-
sprechend dem Planungsstand (vgl. § 10 Abs. 1 NROG) durchzufiihren. Eine vollstandige
und abschlieBende Vertraglichkeitsprifung nach § 34 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
erfolgt im nachgelagerten Zulassungs-/Planfeststellungsverfahren.

Bei Naturschutzgebieten, Nationalparken, Biospharenreservaten, Landschaftsschutzgebie-
ten, Naturdenkmalen oder geschitzten Landschaftsbestandteilen ergeben sich die Mal3stébe
fur die Vertraglichkeit aus deren Schutzzweck und den dazu erlassenen Vorschriften, soweit
diese die Erhaltungsziele betreffen.

Fur den Bereich der Kabeltrasse sind hinsichtlich baubedingter Beeintrachtigungen Flachen-
inanspruchnahme / Bodenaushub (Kabelgraben, Arbeitsstreifen, Baustelleneinrichtung),
Barrierewirkung, Larm- und Lichtemissionen, visuelle Unruhe zu nennen. Auch hier kénnen
Stérungen von europdischen Vogelarten, insbesondere wenn die Arbeiten innerhalb der
Brut- und/oder Rastperiode stattfinden wirden, die Folge sein.

Anlagebedingte Wirkungen kénnen auftreten.

Das Kabel an sich ist eine anthropogene Struktur (Fremdkérper) im Boden und fihrt zu ver-
anderten Bodeneigenschaften

Betriebsbedingte Wirkungen treten nicht auf. Auswirkungen ergeben sich nicht.

Rickbaubedingt ist mit vergleichbaren Auswirkungen wie beim Bau zu rechnen.

Der Vorhabentrager hat entsprechend der Vorgaben des festgelegten Untersuchungsrah-
mens mit den Antragsunterlagen Natura 2000-Vertraglichkeitsvoruntersuchungen gem. § 34
BNatSchG fir folgende Gebiete vorgelegt:

- FFH-Gebiet ,Ewiges Meer, GroRes Moor bei Aurich* (DE2410-301, 006)

- FFH-Gebiet ,Teichfledermaus-Gewasser im Raum Aurich* (DE 2408-331, 183)

- FFH-Gebiet ,Fehntjer Tief und Umgebung“ (DE 2511-331, 005)

- FFH-Gebiet ,Holtgast“ (DE 2712-331, 217)

- VS-Gebiet ,Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden und Esens” (DE 2309-431, V63)

- VS-Gebiet ,Ewiges Meer* (DE 2410-401, V05)

- VS-Gebiet ,Fehntjer Tief* (DE 2611-401, VO7)

6.2. MaBnahmen zur Vermeidung und Verringerung moéglicher Beeintrdchtiqungen von
Natura 2000-Gebieten

MaRnahmen zur Schadensbegrenzung sind in Abhangigkeit der Lagebeziehung und der
dadurch bedingt méglichen Auswirkungen auf die im Wirkbereich gemeldeten bzw. vorkom-
menden mafRgeblichen Bestandteile der Natura 2000-Gebiete zu berlicksichtigen.
Insbesondere handelt es sich hierbei um:

e Bauzeitenfenster in Abhangigkeit der artspezifisch empfindlichen Zeiten (z.B. Brutzei-
ten)

e Bezuglich der Stérungen von Brutvégeln ist ein Bauzeitenmanagement zu erstellen,
so dass eine Bautatigkeit wahren der Brutzeit innerhalb des Scheuchradius unterlas-
sen wird. Ebenso sollten Baustelleneinrichtungen in sensiblen Bereichen bis zur
Brutzeit deinstalliert werden, um Barriere- oder Scheuchwirkungen auf Brutvégel zu
vermindern.
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¢ Minderung von Auswirkungen durch eine optimierte Feintrassierung, Auswahl der
Verlegeverfahren und standortangepasste Rekultivierung/Renaturierung.

e Beider Querung von Flielgewassern ist aus Umweltsicht eine Unterque-
rung/Bohrung der offenen Bauweise vorzuziehen, sodass Auswirkungen auf die Bio-
zdnosen und abiotischen Parameter méglichst gering gehalten werden.

e Bei der Querung von sensiblen Biotopen und nur schwer regenerierbaren bzw. unwi-
derruflich zerstérten Strukturen wie Gehélze oder Altbdume sollten im Rahmen der
Feintrassierung kleinrdumige Ausweichalternativen zugunsten der Schutzgiter Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt sowie Landschaft geprift werden.

e Zur Minderung der Beeintrdchtigungen im Bereich des Festlandes gehdrt eine még-
lichst standort-angepasste Rekultivierung/Renaturierung. Das Baufeld, das nach Be-
endigung der Bautatigkeiten wieder unter Grinlandnutzung genommen wird, sollte
mit moéglichst autochthonem Saatgut wiederhergestellt werden. Artenreiche Saatgut-
mischungen naturraumtypischer Arten sind Mischungen der reinen Weidelgras-
Fettwiesen vorzuziehen.

e Eine Lagerung des Oberbodens getrennt vom Unterboden und eine standortange-
passte Wiederverfilllung sind unabdingbare Voraussetzungen fir den weitestgehen-
den Erhalt der Bodenfunktionen. Zudem ist insbesondere bei torfhaltigem Bodenaus-
hub auf eine sachgerechte Lagerung des Substrats zu achten.

e Hinsichtlich der Wasserhaltung wahrend der Bauphase lassen sich Auswirkungen
minimieren, indem keine Schadstoffeintradge oder Verfrachtungen von salzhaltigen
Grundwasserschichten in Oberflachengewasser bzw. empfindlichen Lebensrdume
gelangen.

Entsprechende MalRgaben wurden festgesetzt.

FFH-Gebiet ,Ewiges Meer, GroRes Moor bei Aurich* (DE2410-301, 006)

Fur das FFH-Gebiet ,Ewiges Meer, Gro3es Moor bei Aurich" ergeben sich mégliche Betrof-
fenheiten durch die Korridorabschnitte 04 und 05.

Durch die Verlegung eines Kabels (direkter Eingriffsbereich im Trassenkorridor) erfolgt die
Querung des FFH-Gebietes auf einer Lange von ca. 140 m im Bereich des Abschnittes 05.
Eine Vermeidung der Inanspruchnahme des FFH-Gebietes ist bei einer Verschiebung der
Trasse um ca. 100 m nach Westen méglich. Im Abschnitt 04 erfolgt keine Querung des FFH-
Gebietes.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des FFH-Gebietes ,Ewiges Meer, GroRes Moor bei Aurich®
in seinen fur die Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteilen kann bereits an dieser Stelle
offensichtlich ausgeschlossen werden. Die Durchfiihrung einer Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchung im Planfeststellungsverfahren ist nicht erforderlich.

FFH-Gebiet ,Teichfledermaus-Gewéasser im Raum Aurich* (DE 2408-331, 183)

Das FFH-Gebiet liegt mit drei Teilbereichen im Untersuchungsgebiet. Dabei handelt es sich
um drei vollstandig oder mit Teilflachen im Untersuchungsgebiet gelegene Stillgewasser,
ohne direkte Beanspruchung durch die Kabelverlegung und die Querung eines Flieigewas-
sers.

Abschnitt 02:

37



e Stillgewasser in der Gemeinde GroR3heide, 6stlich der Ortschaft Ostermoordorf, Ab-
stand zum Arbeitsstreifen der Kabelverlegung ca. 180 m.
Abschnitt 06:
o Stillgewasser in der Stadt Aurich, westlich der Ortschaft Brockzetel, Abstand zum Ar-
beitsstreifen der Kabelverlegung ca. 170 m.
Abschnitt 07:
e FlieRgewasser Westerender Ehe in der Gemeinde Ihlow, westlich der Ortschaft Wes-
terende Kirchloog, direkte Querung durch die geplante Kabelverlegung

Eine erhebliche Beeintrachtigung des FFH-Gebietes , Teichfledermaus-Gewéasser im Raum
Aurich® in seinen fur die Erhaltungsziele mafgeblichen Bestandteilen kann bereits an dieser
Stelle offensichtlich ausgeschlossen werden. Die Durchflihrung einer Natura 2000-Ver-
traglichkeitsuntersuchung im Planfeststellungsverfahren ist nicht erforderlich.

FFH-Gebiet ,Fehntjer Tief und Umgebung* (DE 2511-331, 005)
Das FFH-Gebiet ,Fehntjer Tief und Umgebung” umfasst ein Niederungsgebiet mit einer
westdstlich langsgezogenen Ausrichtung, das an mehreren Stellen durch die geplante Ka-
belverlegung gequert wird. Mégliche Betroffenheiten ergeben sich durch folgende Abschnit-
te.
Abschnitt 06, 09, 10, und 18
Durch die Kabelverlegung ist die direkte Querung des FFH-Gebietes an verschiedenen Stel-
len geplant. Das FFH-Gebiet hat an diesen Stellen eine Breite zwischen ca. 80 m und 1.670
m und umfasst Griinlandbereiche sowie die FlieRgewasser

o Fehntjer Tief (nérdlicher Arm) (Abschnitt 09),

e Bagbander Tief (Abschnitt 18)

o  Flumm (Abschnitt 06).

Abschnitt 11

Im Bereich des Abschnitts 11 liegt der sudliche Teil des FFH-Gebietes im Untersuchungsge-
biet. Die Entfernung zum Arbeitsstreifen (35 m-Korridor) der Kabelverlegung betragt ca.

35 m. Eine Querung des FFH-Gebietes ist an dieser Stelle nicht geplant.

In den Abschnitten 09, 10, und 18 werden vorhandene Gewasser mittels einer HD-Bohrung
unterquert, so dass keine baubedingte Beanspruchung der Gewassersohle stattfindet. Auch
der Wasserkérper und die randlichen Saumstrukturen werden nicht beansprucht.

Die Baustelleneinrichtungsflachen liegen bei allen Abschnitten aulRerhalb des FFH-Gebietes.
Bau- und rickbaubedingte Emissionen kénnen jedoch randlich in das FFH-Gebiet hineinwir-
ken und zu Stérungen auf die fir das FFH-Gebiet gemeldete Art Teichfledermaus fihren.
Anlage- und betriebsbedingt ist von keinen Auswirkungen auf die fur das FFH-Gebiet gemel-
deten Lebensraumtypen und Arten auszugehen.

Im Abschnitt 06 werden Flachen des FFH-Gebietes direkt beansprucht. Es entstehen tempo-
rére Verluste durch die Entfernung von Biotop- und Lebensraumtypen. Die Dauer der Aus-
wirkungen kann durch entsprechende Wiederherstellungsmaflinahmen zwar vermindert je-
doch nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Durch die Bautatigkeiten sind Stérwirkungen
im FFH-Gebiet zu erwarten.
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Eine erhebliche Beeintrachtigung des FFH-Gebietes ,Fehntjer Tief und Umgebung® in seinen
fur die Erhaltungsziele maRRgeblichen Bestandteilen (Lebensraumtypen, Teichfledermaus)
kann hier nicht offensichtlich ausgeschlossen werden. Die Durchfuhrung einer Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchung im Planfeststellungsverfahren ist fir die Abschnitte 06 erforder-
lich.

FFH-Gebiet ,Holtgast” (DE 2712-331, 217)

Das FFH-Gebiet liegt im Untersuchungsgebiet des Abschnittes 17. Dabei ist eine direkte
Beanspruchung durch die Kabelverlegung nicht zu erwarten. Die Entfernung zum Arbeits-
streifen der Kabelverlegung betragt ca. 45 m.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des FFH-Gebietes ,Holtgast” in seinen fir die Erhaltungs-
ziele mal3geblichen Bestandteilen kann bereits an dieser Stelle offensichtlich ausgeschlos-
sen werden. Die Durchfilhrung einer Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung im Planfest-
stellungsverfahren ist nicht erforderlich.

VS-Gebiet ,Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden und Esens” (DE 2309-431, V63)
Fur das VS-Gebiet ,Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden und Esens” ergeben sich
maogliche Betroffenheiten durch folgende Abschnitte.

Abschnitt 01 und 03

Nordlich der Stadt Norden verlauft der Abschnitt 01 auf einer Strecke von ca. 2,3 km direkt
durch das VS-Gebiet zum Anlandepunkt bzw. zu den HDD-Baustellen bei Hilgenriedersiel.
Der Abschnitt 03 verlauft auf einer Strecke von ca. 4,9 km direkt durch das VS-Gebiet.
Abschnitt 02

Das VS-Gebiet befindet sich randlich im UG des Korridorabschnitts 02. Es erfolgt keine di-
rekte Beanspruchung durch die Kabelverlegung. Die Entfernung zum Arbeitsstreifen der Ka-
belverlegung betrégt ca. 300 m.

Flachen des VS-Gebiets werden in den Abschnitten 01 und 03 vorhabensbedingt direkt be-
ansprucht. Es entstehen Verluste oder Veranderungen von Rast- und Bruthabitaten. Die
Dauer der Auswirkungen kann durch entsprechende, an den Lebensraum angepasste Wie-
derherstellungsmalnahmen zwar vermindert jedoch nicht vollstandig ausgeschlossen wer-
den.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des VS-Gebietes ,Ostfriesische Seemarsch zwischen Nor-
den und Esens” in seinen fur die Erhaltungsziele mafigeblichen Bestandteilen (wertbestim-
mende Vogelarten) kann nicht offensichtlich ausgeschlossen werden. Die Durchfiihrung ei-
ner Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung im Planfeststellungsverfahren ist erforderlich.

VS-Gebiet ,Ewiges Meer* (DE 2410-401, V0O5)

Das VS-Gebiet liegt in zwei Korridorabschnitten. Das VS-Gebiet ist in diesen Bereichen de-
ckungsgleich mit dem FFH-Gebiet ,Ewiges Meer*.

Durch die Verlegung eines Kabels (direkter Eingriffsbereich im Trassenkorridor) erfolgt die
direkte Querung des VS-Gebietes auf einer Lange von ca. 140 m im Bereich des Abschnittes
05. Eine Vermeidung der Inanspruchnahme des VS-Gebietes ist bei einer Verschiebung der
Trasse um ca. 100 m nach Westen maéglich. Im Abschnitt 04 erfolgt keine direkte Querung
des VS-Gebietes.
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Eine erhebliche Beeintrachtigung des VS-Gebietes ,Ewiges Meer” in seinen fur die Erhal-
tungsziele maRgeblichen Bestandteilen (wertbestimmende Vogelarten) kann bereits an die-
ser Stelle offensichtlich ausgeschlossen werden. Die Durchfuhrung einer Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchung im Planfeststellungsverfahren ist nicht erforderlich

VS-Gebiet ,Fehntjer Tief* (DE 2611-401, VO7)

Fur das VS-Gebiet ,Fehntjer Tief* ergeben sich mégliche Betroffenheiten in den Abschnitten
06, 09 und 10.

Durch die Verlegung eines Kabels ist die direkte Querung des VS-Gebietes an verschiede-
nen Stellen geplant. Das VS-Gebiet hat an diesen Stellen eine Breite zwischen ca. 380 m
und 1.540 m.

Eine direkte Querung des VS-Gebietes durch die Verlegung eines Kabels ist in den Ab-
schnitten 11 nicht geplant.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des VS-Gebietes ,Fehntjer Tief* in seinen fur die Erhal-
tungsziele mafgeblichen Bestandteilen (wertbestimmende Vogelarten) kann in den Ab-
schnitten 09,10,11 bereits an dieser Stelle offensichtlich ausgeschlossen werden. Die Durch-
fuhrung einer Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung im Planfeststellungsverfahren ist
nicht erforderlich.

Abschnitt 06:

Flachen des VS-Gebiets werden vorhabensbedingt direkt beansprucht. Es entstehen Verlus-
te oder Veranderungen von Rast- und Bruthabitaten. Die Dauer der Auswirkungen kann
durch entsprechende, an den Lebensraum angepasste WiederherstellungsmaRnahmen zwar
vermindert jedoch nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Durch die Bautatigkeiten sind
Stoérwirkungen im VS-Gebiet zu erwarten.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des VS-Gebietes ,Fehntjer Tief* in seinen fur die Erhal-
tungsziele mafRgeblichen Bestandteilen (wertbestimmende Vogelarten) kann nicht offensicht-
lich ausgeschlossen werden. Die Durchfiihrung einer Natura 2000-Vertraglichkeitsunter-
suchung im Planfeststellungsverfahren ist fur den Abschnitt 06 erforderlich.

6.3. Beurteilung der Zuldssigkeit gemaR § 34 Abs. 2 BNatSchG

Im Rahmen des Raumordnungsverfahrens kann nicht abschlieRend ausgeschlossen wer-
den, dass das Vorhaben zu erheblichen Beeintrachtigungen der genannten Gebiete in ihren
fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen fihren kann. Fir
diese Gebiete ist deshalb im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens eine abschlieRende
FFH-Vertraglichkeitsprifung durchzuflhren.

Sollte im Planfeststellungsverfahren festgestellt werden, dass erhebliche Beeintrachtigungen
trotz Umsetzung der genannten MafRnahmen zur Vermeidung und Verringerung mdéglicher
Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten nicht vermieden werden kénnen, so ist das
Vorhaben zundchst gemal § 34 Abs. 2 BNatSchG unzulassig.

Gemal § 34 Abs. 3 BNatSchG darf das Vorhaben dann nur zugelassen oder durchgefuhrt
werden, soweit es
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1. aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden o&ffentlichen Interesses, einschlieRlich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und

2. zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne
oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind.

Soweit ein VS-Gebiet noch nicht durch entsprechende Schutzgebietsausweisung national-
staatlich gesichert ist (,faktisches VS-Gebiet*), kann diese Ausnahmeregelung nicht ange-
wendet werden. Ein mit relevanten Beeintrachtigungen verbundenes Vorhaben kann in ei-
nem faktischen Vogelschutzgebiet nur zugelassen werden, wenn ,auf3erordentliche Grunde
des Gemeinwohls* vorliegen. Da dieses bei dieser Leitungsplanung nicht gegeben ist, ware
das Vorhaben bei erheblichen Beeintrachtigungen eines solchen Gebiets naturschutzrecht-
lich nicht genehmigungsfahig. Dieses gilt fir das VS-Gebiet ,Fehntjer Tief*.

Sollte im Planfeststellungsverfahren bei Nutzung der landesplanerisch festgestellten Trasse

hinsichtlich dieser Gebiete keine Vertraglichkeit erreicht werden, behalt sich die Landespla-
nungsbehoérde eine erneute raumordnerische Prifung vor.
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7. Raumordnerische Gesamtabwagung

(einschl. Begriindung der raumordnerischen Entscheidung)

7.1. Bedarf

Die Vorhabentragerin ist gesetzlich zur Netzanbindung von Offshore-Windparks in der deut-
schen ausschlieBlichen Wirtschaftszone der Nordsee verpflichtet. Diese Verpflichtung wurde
im Offshore-Netzentwicklungsplan (O-NEP) konkretisiert. Die hier landesplanerisch zu beur-
teilende Netzanbindung in den Raum Cloppenburg entspricht den Vorgaben des von der
Bundesnetzagentur bestatigten O-NEP 2017-2030. Ein Verzicht auf das Vorhaben kommt
vor dem Hintergrund der bundesrechtlichen Regelungen nicht in Betracht. Hinzu kommt,
dass der Ausbau der erneuerbaren Energien, hier der Offshore Windenergie in der AWZ,
den Erfordernissen der Raumordnung entspricht.

7.2. Gesamtabwidgung

Bei der Verlegung der Erdkabelsysteme sind in erster Linie die baubedingten Auswirkungen
erheblich. Hier ist neben dem Naturschutz und der Erholung einschlieRlich des Tourismus
die Landwirtschaft relevant. Wahrend der Bautatigkeit sind Beeintrachtigungen von Pflanzen
und Tieren im Baufeld und den Randbereichen unvermeidbar. Im direkten Baustellenbereich
ist keine landwirtschaftliche Bodennutzung méglich. Durch die Baustelle kann die Erholungs-
und Tourismusnutzung gestért werden. Diese Auswirkungen sind jedoch zeitlich beschrankt.

Betriebs- und anlagebedingte dauerhafte Auswirkungen sind allenfalls in geringem Umfang
zu erwarten. Eine Uberbauung und Bepflanzung mit tiefwurzelnden Gehélzen ist im Regel-
fall ausgeschlossen und der Boden wird geringfiigig erwarmt.

Im nérdlichen Abschnitt sind die beiden Varianten mit den Korridorabschnitten 1+2+4+6+K1
und 1+3+6+K1 mit den erheblichsten Raum- und Umweltkonflikten verbunden. Dieses wird
durch die im Vergleich zu den anderen beiden Korridorvarianten gréReren Langen verur-
sacht. Da Konflikte in erster Linie durch die baubedingten Eingriffe in den Boden (Wirkung
auf Umweltschutzgut Boden, Landwirtschaft, Erholung/Tourismus) verursacht werden und
alle Korridore grundsatzlich in relativ konfliktarmen Bereichen geplant wurden, steigt der
Grad der Beeintrachtigungen mit der Korridorlange.

Die beiden klrzeren Varianten unterscheiden sich nur in den Korridorabschnitten 07 bzw. 08.
In der Gesamtlange unterscheiden sich beide Alternative nur geringfligig um knapp 1,6 km.
Hier erfolgt durch den Abschnitt 08 im Vergleich zu 07 ein geringerer Eingriff in die Sied-
lungsstruktur, so dass diese Korridorfilhrung raum- und umweltvertraglicher ist.

Auch im mittleren Abschnitt ist festzustellen, dass sich die Korridorvarianten hinsichtlich ihrer
Lange unterscheiden: Der Ost-Korridor 11+18+19 ist mit 35,0 km 10,3% langer als der West-
Korridor 10+K2+17+19 mit 31,4 km. Der West-Korridor ist hinsichtlich aller relevanten Belan-
ge namlich Siedlungsstruktur, Erholung/Tourismus sowie Landwirtschaft konfliktarmer als der
Ost-Korridor und somit raum- und umweltvertraglicher.

Durch die im Zuge des Beteiligungsverfahrens entwickelten kleinrdumigen Trassenvarianten

kénnen Auswirkungen minimiert werden. Diese Optionen sind deshalb im Zuge des Geneh-
migungsverfahrens in die Prifung einzustellen (vgl. Kapitel 7.3.).
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7.3. Kleinrdumige Trassenvarianten

Im Laufe des ROV wurden einige kleinrdumige Trassenvarianten in verschiedenen Berei-
chen vorgeschlagen. TenneT hat hierzu teilweise bereits Kontakt mit den jeweils betroffenen
Stellen aufgenommen bzw. wird noch Kontakte aufnehmen, um entsprechende Lésungen zu

den Trassenfihrungen herbeizufthren:

Samtgemeinde Hesel

Der geplante Trassenkorridorabschnitt 17 schrankt die Entwicklungsmaéglichkeit der Ge-
meinde zur geplanten Erweiterung des vorhandenen Gewerbegebietes an der B 436 in 6stli-
cher Richtung erheblich ein. Ferner werden die Perspektiven fiir eine raumliche Erweiterung
der Wohnbebauung des Ortskerns von Hesel zur Abrundung nach Stiden verhindert. Fol-

gender Alternativvorschlag wird seitens der Samtgemeinde gemacht:
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Die Antragstellerin wird diese Umgehung weiter verfolgen. Es haben diesbezuglich Gespra-
che mit der Gemeinde stattgefunden zudem sind zu der hier angeregten Trassenverlegung
Hinweise des Landkreis Leer berlcksichtigt worden. Diese kleinrdumige Verschiebung wird

im Planfeststellungsverfahren aufgenommen (vgl. MaRgabe 10).



Samtgemeinde Jumme

Durch die Umsetzung der Vorzugsvariante wird die Ausweisung von Gewerbe- und Wohn-

gebieten, die fir eine Gemeindeentwicklung in den Samtgemeinde angehdrigen Gemeinden
Filsum und Detern dringend notwendig ist, erheblich eingeschrankt; Abschnitt 17 wird abge-

lehnt und Abschnitt 18 favorisiert.
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Die Vorzugsvariante in diesem Bereich kann verlegt werden (s. Abbildung), so dass die Ge-

werbeentwicklung nicht behindert wird. Diese kleinrdumige Verschiebung wird im Planfest-

stellungsverfahren aufgenommen (vgl. MaRgabe 10).
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Gemeinde Apen

Die Gemeinde Apen sieht im Abschnitt 19 im Bereich Vreschen-Bokel starke Auswirkungen
auf die Bebauung und fordert eine Untersuchung einer Trasse weiter sudlich/stidwestlich des
Mastenwegs/Aper Tief.

Bei einer Trassenfihrung sudlich des Aper Tiefs ist aus den folgenden Grinden keine Mini-
mierung der Auswirkungen zu erwarten:

Querung des Aper Tiefs weiter westlich und damit Querung des Gewassers im Be-
reich des Naturschutzgebiets Vreschen-Bokel am Aper Tief oder im Bereich des im Regio-
nalen Raumordnungsprogramm (RROP) des Landkreises Ammerland festgelegten Hoch-
wasserruckhaltebeckens

Querung des Vorranggebietes fir Grinlandbewirtschaftung (RROP Landkreis Am-
merland) sidlich des Aper Tiefs; nicht nur randlich und ausschlieBlich in offener Bauweise
Querung der landwirtschaftlichen Flachen sudlich des Aper Tiefs ausschlielich in offener
Bauweise

Folgende Griinde sprechen fir die untersuchte Trassenfuhrung:

— keine Inanspruchnahme von Siedlungsbereichen

— keine Inanspruchnahme von Gebieten flr die Siedlungsentwicklung gem. Flachennut-
zungsplans der Gemeinde Apen

— es werden keine in verbindlichen Bauleitplanen lUberplante Bereiche der Gemeinde Apen
in Anspruch genommen

— die vom Landkreis Ammerland Ubermittelten Ausdeichungsflachen werden umgangen

— nur randliche Inanspruchnahme des Landschaftsschutzgebiets Vreschen-Bokel am
Aper Tief
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— nur randliche Inanspruchnahme des Vorranggebietes fir Grunlandbewirtschaftung
(RROP Landkreis Ammerland)

— keine Inanspruchnahme des Naturschutzgebiets Vreschen-Bokel am Aper Tief, wel-
ches zugleich als Vorranggebiet fur den Biotopverbund im Landes-
Raumordnungsprogramm festgelegt ist

— keine Inanspruchnahme des FFH-Gebietes Holtgast, welches zugleich als Naturschutz-
gebiet sowie Vorranggebiet fur den Biotopverbund festgelegt ist

— durch eine Uberwiegend geschlossene Bauweise/HD-Bohrungen kénnen Beeintrachti-
gungen der vorhandenen Wallheckenstrukturen vermieden werden. Dadurch, dass viele
HD-Bohrungen im Bereich der untersuchten Trasse entstehen, verringert sich die Tras-
senlange der offenen Bauweise (Kabelgraben) erheblich und trégt zur Eingriffsminimie-
rung, hier in das Schutzgut Boden, speziell auf diesem Abschnitt bei.

Durch die MalRgaben Nr. 6 und 7 kénnen Auswirkungen auf den Siedlungsbereich im Raum
Vreschen-Bokel sowie auf Wallhecken und andere lineare Strukturen gemindert werden.

8. Begriindung der MaRgaben

MaRgabe 1

Die von der Vorhabentragerin vorgelegte Planung basiert auf dem Rahmen, der durch den
von der Bundesnetzagentur bestatigten Offshore-Netzentwicklungsplan zum Zeitpunkt der
Einleitung des ROV gesetzt war. Der O-NEP wird alle 2 Jahre aufgestellt. Es ist nicht ausge-
schlossen, dass es hier zu Anderungen kommt, die Auswirkungen auf das landesplanerisch
festgestellte Vorhaben haben. Sollte dieses der Fall sein, so ist eine Uberpriifung dieser lan-
desplanerischen Feststellung erforderlich.

MaRgabe 2
Durch diese MaRRgabe wird sichergestellt, dass die Auswirkungen auf die Landwirtschaft so-

weit wie mdglich minimiert werden. Damit wird der Bedeutung der Landwirtschaft fir die re-
gionale Wirtschaft und den Erhalt der landschaftlichen Strukturen Rechnung getragen.

MafRgabe 3
Bezuglich der Stérungen von Brut- und Gastvégeln ist ein Bauzeitenmanagement erforder-

lich, dass eine Bautéatigkeit wahrend der Brut- und Rastzeiten innerhalb des Scheuchradius
unterlasst. So kénnen Auswirkungen auf das Schutzgut minimiert werden.

MaRgabe 4
Im Rahmen des Raumordnungsverfahrens wurde ermittelt, dass in Teilbereichen arten-

schutzrechtlich relevante Auswirkungen nicht ausgeschlossen sind. Hier ist eine vertiefte
Prufung im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens erforderlich.

MaRgabe 5
Durch diese MalRgabe wird sichergestellt, dass Minderungsmalnahmen hinsichtlich der

Schutzguter Tiere und Boden bei der baulichen Realisierung des Vorhabens umgesetzt wer-
den.
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MafRgabe 6
Durch diese MalRgabe werden negative Auswirkungen auf bestehende und geplante Bebau-

ung minimiert.

MafRgabe 7
Durch diese MalRgabe werden negative Auswirkungen auf die bestehende Wohnbebauung

minimiert.

MafRgabe 8
Durch diese MalRRgabe werden negative Auswirkungen auf vorhandene Gehélze und damit

Beeintrachtigungen von Pflanzen und des Landschaftsbildes minimiert.

MafRgabe 9
Fur die genannten Gebiete kénnen erhebliche Beeintrachtigung im Sinne von NATURA 2000

im Rahmen des Raumordnungsverfahrens nicht abschliefend ausgeschlossen werden. Mit
dieser MaRgabe wird geregelt, dass die Landesplanungsbehérde im Planfeststellungsverfah-
ren bei einer Unvertraglichkeit des Vorhabens hinsichtlich dieser Schutzgebiete bei Nutzung
der landesplanerisch festgestellten Trasse erneut eingebunden wird.

MaRgabe 10
Im Laufe des ROV wurden kleinrdumige Trassenvarianten in den Samtgemeinden Jumme

und Hesel vorgeschlagen. Da diese méglicherweise konfliktminimierend sind, sind diese im
Planfeststellungsverfahren zu prifen.
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