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0 Einleitung

0 Einleitung

0.1 Anlass zur Erstellung ergéanzender Unterlagen zum ROV

Die vorliegenden Unterlagen erganzen die Antragsunterlagen mit Stand vom 19.03.2018 (Sweco 2018)
fur das bereits am 10.09.2014 eingeleitete Raumordnungsverfahren (ROV) zum geplanten Neubau der
380-kV-Hdchstspannungsleitung Gitersloh — Wehrendorf (Energieleitungsausbaugesetz (EnLAG) Pro-
jekt Nr. 16), Abschnitt Melle (Pkt. Kénigsholz, Landesgrenze Niedersachsen/ NRW) — UA Listringen
(Osnabrtick).

Die Notwendigkeit zur Erstellung dieser ergénzenden Unterlagen ist ein Ergebnis des Erdterungstermins
zum o.g. Vorhaben vom 05.09.2018. In den Antragsunterlagen wurden zur Engstelle Nr. 9, Voxtrup —
Listingen (Stadt Osnabriick) zuséatzlich zur Bestandstrasse der vorhandenen 220-kV-Leitung (Korri-

dor 1) auch Ausfuhrungen zu den zwei alternativen Korridoren 2 und 3 gemacht, die vom Amt flr regio-
nale Landesentwicklung (ArL) Weser-Ems fur eine raumordnerische Prufung als nicht ausreichend be-
wertet worden sind (vgl. Abbildung 1).

Untrngan

i
?,-

Engstelle Nr. 7

Abbildung 1: Teilerdverkabelungskorridore 1, 2 und 3 (Auszug Kartenanlage 8 ,,Engstellen und
Varianten® der Unterlagen fiir das Raumordnungsverfahren, Stand 19.03.2018)
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0 Einleitung

Die Betrachtung der Korridore 2 und 3 erfolgte aufgrund der in Korridor 1 erkannten Konflikte bezliglich
der geplanten Teilerdverkabelung, insbesondere in Anbetracht der Querung des extrem steilen Sandfor-
ter Berges sowie der Querung der Schutzzone Il des Trinkwasserschutzgebetes Voxtrup. Nach dem
damaligen und derzeitigen Kenntnisstand handelt es sich zwar nicht um untberwindbare Planungshin-
dernisse. Es lasst sich jedoch auch nicht ausschlieRen, dass sich im Zuge der Erstellung der Planfest-
stellungsunterlagen zeigt, dass diese Planungshindernisse uniiberwindbar sind. Somit wurden mit den
Korridoren 2 und 3 Alternativen entwickelt. Vor dem Hintergrund der Erfahrungen bei Korridor 1 wurde
bei der Abgrenzung der Korridore 2 und 3 steilere Topographie vermieden. Entsprechend schlieBen die
Korridore 2 und 3 eine Querung des Sandforter und Eistruper Bergs aus.

Die beiden Alternativen verlaufen zum Teil jedoch auRerhalb des in der Antragsunterlagen vollumfang-
lich betrachteten Untersuchungsgebietes, so dass hier die Untersuchungstiefe insgesamt geringer war,
als bei Korridor 1. Die erganzenden Unterlagen dienen nun dazu, die Untersuchungs- und Darstellungs-
tiefe zur Bestandsituation und den potenziellen Vorhabensauswikungen fir die Korridore 2 und 3 an die
von Korridor 1 und die tbrigen Engstellen Nr. 1 bis Nr. 8 der bereits erérterten Antragsunterlagen anzu-
gleichen.

0.2 Methodisches Vorgehen

Der Aufbau und das methodiche Vorgehen der ergdnzenden Antragsunterlagen entsprechen im We-
sentlichen den bereits erorterten Antragsunterlagen fur das Raumordnungsverfahren (Sweco 2018).
Gegenstand der Betrachtungen ist das erganzende Untersuchungsgebiet, welches die drei Teilerdver-
kablungskorridore der Engstelle Nr. 9 zuziiglich eines 500 m breiten Pufferstreifens beinhaltet. Hierzu
erfolgt in den folgenden Kapiteln 1 bis 3 eine Darstellung der Bestandsituation mit einem Uberblick und
der Beschreibungen der raumorderischen Belange und der Umweltschutzgiter.! Im anschlieRenden
Kapitel 4 werden die einzelnen Engstellen der Korridore 2 und 3 detailliert betrachtet. Ebenso wie in der
bereits erdterten Antragsunterlage schlief3t die Engstellenbetrachtung Variantenvergleiche und die Pri-
fung der Teilerdverkabelungsoption mit ein.

Auf die Kapitel der erdrterten Antragsunterlagen, die sich allgemein auf das Vorhaben beziehen und
somit ausschliellich Redundanzen aufweisen wirden, wird dagegen in den vorliegenden erganzenden
Unterlagen verzichtet. Ebenso entfallt das Kapitel zur raumordnerische Bewertung des Vorhabens, da
sich die zu bewertende Vorzugstrasse im Rahmen der erganzenden Unterlagen nicht veréandert hat.
Korrdor 1 der Engstelle 9 ist im Ergebnis nach derzeitigem Stand weiterhin vorzugswiirdig gegentber
den Korridoren 2 und 3.

Der separate Anhang zu den ergdnzenden Antragsunterlagen beinhaltet auschlie3lich die ausfiihrlichen
Wohnumfeldbetrachtungen zu den potenziell in den Korridoren 2 und 3 betroffenen Wohnhausern. Die
artenschutzrechtliche Potenzialabschatzung wurde in den Hauptbericht zum Schutzgut Tiere, Pflanzen
und biologische Vielfalt integriert (Kap. 3.2 ,Artenschutzrechtlich relevante Tier- und Pflanzenarten®).

! GemaR den Ubergangsregelungen in § 74 Abs. 2 UVPG (in der Fassung der Bekanntmachung-vom 24.02.2010 (BGBI. | S. 94),
das zuletzt durch Art. 2 des Gesetzes vom 08.09.2017 (BGBI. | S. 3370) geéndert worden ist) sowie 8 21 NROG ist das laufen-
de Verfahren nach der jeweils alten Gesetzesfassung zu Ende zu fihren. Die fir dieses Verfahren geltende Fassung des UVPG
ist dementsprechend das UVPG in der vor dem 16. Mai 2017 geltenden Fassung.
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1 Uberblick zum ergéanzenden Untersuchungsgebiet

1 Uberblick zum erganzenden Untersuchungsgebiet

1.1 Kurzbeschreibung

Das ca. 20 km2 grol3e ergédnzende Untersuchungsgebiet umspannt den westlichen bis stidwestlichen
Teil der kreisfreien Stadt Osnabriick mit den Stadtteilen Darum-Gretesch-Lustringen und Voxtrup bis hin
zur Stadt Bissendorf im Osten und Mindrup im Siden.

Insgesamt dominiert eine Kulturlandschaft aus Gberwiegend land- und forstwirtschaftlich genutzten Fla-
chen und zahlreichen Streusiedlungen und Einzelhoflagen den Raum. GroRRere Siedlungsbereiche lie-
gen insbesondere im Stadtgebiet Osnabriick und entlang der A 30, wahrend sich gréRere zusammen-
héangende Waldflachen vor allem auf den umliegenden Anhdhen des Sandforter, Eistruper und Rochus-
berges befinden.

Die landwirtschaftlich genutzten Flachen nehmen ca. 57 % des Untersuchungsraums ein (Acker ca.

37 %, Grunland ca. 20 %), Wald und Feldgehdélze sind auf ca. 20 % der Flache verbreitet und ca. 23 %
des Untersuchungsgebietes sind Siedlungsbereiche und Verkehrsflachen (vgl. Anlage 1).

1.2 Kommunale Gliederung

Das erganzende Untersuchungsgebiet liegt zu etwa gleichen Teilen innerhalb der kreisfreien Stadt Osn-
abruck im Westen und des Landkreises Osnabriick mit der Gemeinde Bissendorf im Osten und der

Stadt Georgsmarienhitte (selbstédndige Gemeinde) im Siden.

Eine Ubersicht der kommunalen Gliederung liefert die nachfolgende Abbildung 2.

0311-15-027 . 190125-Bl4210_ROV_Unterlage.docx Seite 9 www.sweco-gmbh.de
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Abbildung 2. Kommunale Gliederung im Untersuchungsgebiet
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1 Uberblick zum ergéanzenden Untersuchungsgebiet

1.3 Naturrdumliche Gliederung

Das ergadnzende Untersuchungsgebiet ist Teil der von Hugel- und Berglandschaften gepragten Natur-
rdumlichen Region ,Osnabriicker Hugelland“(Landschaftseinheit 8.2; vgl. Abbildung 3). Es wird unter-
gliedert in die naturrdumlichen Untereinheiten Holter Hiigel- und Bergland (535.40) und Haseniederung
(535.11).

Das Holter Hugel- und Bergland weist einen stark welligen und parkahnlichen Charakter auf. Es handelt
sich um einen relativ waldreichen Landschaftsraum mit vielféltigen Bodenverhéltnissen. Auf Kalkstand-
orten finden sich Perlgras-Buchenwaélder, auf Sandsteinbdden bodensaure Buchenwélder oder Buchen-
Traubeneichenwélder und auf den flachenméRig vorherrschenden Diluvialablagerungen verschiedene
Ausbildungen von Eichen-Hainbuchen- und Buchenmischwaéldern. In den Niederungs- und Bachtélern
Uberwiegt Griinlandnutzung. Im Vergleich zu den sudlich der Stadt Bissendorf gelegenen Anhéhen mit
Hohen bis zu 190 m U. NN fallt bei Osnabriick das Gelande stark ab bis ca. 80 m 0. NN. Der ca. 130 m
0. NN hohe Sandforter Berg und der etwas niedrigere Eistruper Berg erheben sich im zentralen Bereich
des Untersuchungsraumes zwischen Osnabriick und Bissendorf am Rande der Haseniederung.

Die im Norden des ergdnzenden Untersuchungsraumes begrenzende Haseniederung stellt mit Gelén-
dehdhen von bis zu unter 70 m 0. NN den wesentlich tiefer gelegenen Naturraum dar. Die Niederungs-
landschaft weist sandige bis lehmige Gleybdden sowie Niedermoorstandorte auf. Eine Griinlandnutzung
findet auf haufig stark entwéasserten Standorten statt. Ackerflachen und Siedlungsbereiche finden sich
auf den flachen Moranenplatten am Rande der Niederung.

0311-15-027 . 190125-Bl4210_ROV_Unterlage.docx Seite 11 www.sweco-gmbh.de
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Abbildung 3: Naturraumliche Gliederung im Untersuchungsgebiet
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2 Beschreibung der Raumordnerischen Belange

2 Beschreibung der Raumordnerischen Belange

Die Beschreibung der raumordnerischen Belange erfolgt auf Grundlage der

e Realnutzung,

e Landesplanung,

e  Regionalplanung und

e  Bauleitplanungen der Stadte und Gemeinden

Informationen zur Realnutzung liefert das digitale Landschaftsmodell ATKIS Basis-DLM (LGLN 2011).
Die wesentlichen Flachennutzungen sind in Anlage 1 dargestellt.

Instrument der Regionalplanung im Landkreis Osnabrtick ist das Regionale Raumordnungsprogramm —
RROP (LANDKREIS OSNABRUCK 2004A). Das RROP legt auf Grundlage des Landesraumordnungspro-
gramms (LROP) die regionalen Ziele fur die Raumordnung und fur alle raumbedeutsamen Planungen
und MalBnahmen im Landkreis fest (ML 2017). Er soll die Ziele der Landesplanung konkretisieren.

Im RROP sind Festsetzungen fiir Vorrang- und Vorsorgegebieten mit besonderer Bedeutung fiir den
Schutz und die Entwicklung der Siedlungs- und Freiraumstruktur sowie Angaben zur vorhandenen und
erforderlichen Infrastruktur enthalten (vgl. Anlage 2).

Der Flachennutzungsplan (FNP) als Instrument der vorbereitenden Bauleitplanung stellt die beabsichtig-
te stadtebauliche Entwicklung einer Gemeinde dar. Bei der Aufstellung oder Anderung eines FNP sind
die Ubergeordneten Ziele der Raumordnung, Landes- und Regionalplanung zu beachten (88 5—7
BauGB). In der verbindlichen Bauleitplanung werden sodann Bebauungsplane (B-Plane) fur raumliche
Teilbereiche des Gemeindegebiets aufgestellt (88 8—10 BauGB). Wahrend der FNP nur behérdenver-
bindliche Darstellungen tber die Grundziige der Bodennutzung enthéalt, regeln die Festsetzungen der B-
Plane die bauliche und sonstige Nutzung von Grund und Boden detailliert und allgemeinverbindlich.
Erganzend hierzu besitzen Gemeinden mit stadtebaulichen Satzungen nach § 34 Abs. 4 BauGB (Innen-
bereichssatzungen) die Moglichkeit, den unbeplanten Innenbereich verbindlich vom AufRenbereich ab-
zugrenzen. Die Bauleitplanungen der Stadte und Gemeinden sind in Anlage 3 dargestellt.

2.1 Landwirtschaft

Der uberwiegende Teil des Untersuchungsraumes wird landwirtschaftlich genutzt (ca. 57 %). Etwa zwei
Drittel dieser Flachen entfallt auf Ackernutzung. Die Griinlandnutzung beschrankt sich weitgehend auf
feuchte Standorte der Niederungen und Gelandesenken.

Aufgrund einer relativ hohen natirlichen Ertragsqualitéat des Bodens zahlt ein Grof3teil des Untersu-
chungsraumes aul3erhalb der Siedlungsbereiche und den Anhéhen der Hugel- und Berglandschaften
gemal RROP (LANDKREIS OSNABRUCK 2004A) zu den Vorsorgegebieten fir die Landwirtschaft (vgl. An-
lage 2). In Niederungsbereichen der Hase und des Rosenmiihlenbaches norddstlich von Eistrup erfillt
die Landwirtschaft aufgrund des hohen Anteils an Griinlandnutzung besondere Funktionen fur den Na-
turhaushalt, die Landschaftspflege, die Erholung und die Gestaltung des landlichen Raumes, weshalb
sie als Vorsorgegebiete zu erhalten und zu entwickeln sind.
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2 Beschreibung der Raumordnerischen Belange

2.2 Forstwirtschaft

Wald und Feldgehdlze nehmen im ergénzenden Untersuchungsraum ca. 20 % der Flache ein. GréRere
zusammenhangende Waldflachen befinden sich vor allem auf Anhdhen bei Bissendorf und Osnabriick
zwischen Sandfort und Eistrup. Gemall RROP (LANDKREIS OSNABRUCK 2004A) ist der Grof3teil der Wal-
der innerhalb des Landkreises Osnabriick als Forstwirtschaftliches Vorsorgegebiet ausgewiesen (vgl.
Anlage 2).

2.3 Wasserwirtschaft

Im erweiterten Untersuchungsraum befinden sich zwei Trinkwasserschutzgebiete (WSG) und ein, die
WSG z.T. Uberlagerndes, Trinkwassergewinnungsgebiet (TWGG, vgl. Anlage 6) (NLWKN 2017A;
NLWKN 20178).

Die grofte Flache nimmt das WSG Dustrup ein, das im Wesentlichen im Stadtgebiet von Osnabriick
liegt und im stdlichen Bereich in das TWGG Holsten-Miindrup (Stadt Georgsmarienhitte) Ubergeht.
Das WSG Stockumer Berg liegt in der Gemeinde Bissendorf und wird teilweise durch das erganzende
Untersuchungsgebiet eingefasst. Samtliche bereits geschiitzte Grundwasservorkommen besitzen ge-
maR RROP (LANDKREIS OSNABRUCK 2004A) Vorrang fir die Trinkwasserversorgung (vgl. Anlage 2).

Fur die Niederung der Hase ist ein Uberschwemmungsgebiet (USG) mit giiltigen Rechtsverordnungen
ausgewiesen. Das USG des Belmer Bachs im Stadtgebiet Osnabriick ist bislang nur vorlaufig gesichert
(vgl. Anlage 6).

Tabelle 1: Wichtige Bereiche fir die Wasserwirtschaft
Bezeichnung Gemeinde Erlauterung
WSG Stockumer Berg Bissendorf Schutzzonen I, Il (Vorrang-

gebiet)

WSG Dustrup Osnabriick, Bissendorf, Schutzzonen I, Il und IlI
TWGG Holsten-Mundrup Georgsmarienhitte (Vorranggebiet)
USG Hase Bissendorf, Osnabriick Verordnung vom 14. 03.2017
USG Belmer Bach Osnabrick Vorlaufig gesichert

2.4 Rohstoffwirtschaft

Im erganzenden Untersuchungsgebiet liegen drei genehmigte und im Betrieb befindliche Abbaugebiete
fur Kalkstein. Diese befinden sich bei Osnabriick-Dustrup und Bissendorf-Natbergen (Sandforter Berg),
bei Bissendorf-Uphausen (Striigelheide) und bei Georgsmarienhiitte-Mindrup (Rochusberg), (vgl. Anla-
ge 3).

Fur die Abbaugebiete am Sandforter Berg und auf der Striigelheide sind geméall RROP (LANDKREIS Os-
NABRUCK 2004A) weitere Arrondierungsflachen als Vorranggebiete fuir Rohstoffgewinnung (Naturstein)
festgesetzt. Fir das Abbaugebiet am Rochusberg sind hingegen keine Erweiterungen vorgesehen. Vor-
sorgegebiete kommen nicht vor (vgl. Anlage 2).
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Tabelle 2: Wichtige Bereiche fir die Rohstoffwirtschaft

Bezeichnung Gemeinde Erlauterung

Vorranggebiet fiir Rohstoffgewin- Osnabriick, Bissendorf | Grof3tenteils abgeschlossenes Ab-

nung am Sandforter Berg baugebiet fur Kalkstein einschl. Er-
weiterungsflachen (40 ha)

Vorranggebiet fir Rohstoffgewin- Bissendorf Genehmigtes Abbaugebiet fur Kalk-

nung auf der Strigelheide stein einschl. Erweiterungsflachen
(30 ha)

Vorranggebiet fir Rohstoffgewin- Georgsmarienhutte Genehmigtes Abbaugebiet fur Kalk-

nung am Rochusberg stein (18 ha)

2.5 Siedlungsstruktur

Die Siedlungsstruktur ist im Untersuchungsgebiet gepragt vom Verdichtungsraum der Stadt Osnabrtick,
die gemafl LROP und RROP (Landkreis Osnabriick 2004a) die Funktion eines Oberzentrums erfillt und
der Stadt Bissendorf mit grundzentraler Funktion.

Insgesamt werden ca. 23 % des Untersuchungsgebietes von Siedlungsbereichen (Einschliel3lich Sied-
lungsfrei- und Verkehrsflachen) eingenommen.

2.5.1 Wohnen

Wichtige Bereiche flirs Wohnen sind im ergdnzenden Untersuchungsraum v.a. die Siedlungsgebiete von
Osnabriick (Stadteile Darum-Gretesch-Lustringen, Voxtrup, Scholerberg, Nahne). Mit einem Bebau-
ungsplan Uberplant bzw. im Zusammenhang bebaute Ortsteile nach § 34 BauGB (Innenbereiche) sind
darliber hinaus Natberger Heide (Gemeinde Bissendorf, OT Natbergen), Am Eistruper Berg und Der
Winkel (Gemeinde Bissendorf, OT Eistrup) und Bereiche von Achelriede (Gemeinde Bissendorf, OT
Bissendorf). Die ubrigen landlichen Ortschaften und Einzelhofstellen im Untersuchungsraum sind dem
AuR3enbereich zuzuordnen.

Fur das Untersuchungsgebiet sind gemaR RROP (LANDKREIS OSNABRUCK 2004A) keine Vorranggebiete
fur die Siedlungsentwicklung mit geplanter Wohnfunktion festgesetzt.

Gemal den Flachennutzungsplanen der Stadt Osnabrtick (Ortsteil Voxtrup und Listringen) sind inner-
halb des ergdnzenden Untersuchungsgebietes die Erweiterungen von bebauten Flachen im Bereich der
A 30 und entlang der L 90 vorgesehen. Die geplanten Wohnbauflachen sind aber bislang noch ohne
verbindliche Festsetzungen durch Bebauungsplane (vgl. Anlage 3).
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2 Beschreibung der Raumordnerischen Belange

Tabelle 3: Wichtige Bereiche firs Wohnen

Siedlungsbereich Gemeinde Erlauterung

Lustringen Osnabriick Wohnbauflachen und gemischte Bauflachen
im Innenbereich mit geplanten Erweiterungen
(FNP) entlang der L90.

Voxtrup Osnabriick Wohnbauflachen und gemischte Bauflachen
im Innenbereich mit geplanten Erweiterungen
(FNP) im Bereich der A 30

Eistrup (Siedlungsbe- Bissendorf Wohnbauflachen im Innenbereich

reich ,Am Eistruper

Berg“ und Der Winkel“)

Achelriede Bissendorf Wohnbauflachen im Innenbereich

2.5.2 Einrichtungen fir den Gemeinbedarf und Sondernutzungen

Flachen fur den Gemeinbedarf liegen innerhalb der Wohnsiedlungsbereiche von Voxtrup (Stadt Osnab-
riick). Es handelt sich hierbei um Kirchen und kirchlichen Zwecken dienende Gebaude (Margeretenkir-
che, Kirche St. Antonius) sowie um eine Grundschule (Astrid Lindgren Schule).

2.5.3 Industrie und Gewerbe

Grol¥flachige Gewerbe- und Einzelhandelsgebiete liegen v.a. entlang der Bahnstrecke Lohne-Rheine in
Osnabrick (Lustringen) und entlang der A 30, in Eistrup, Uphausen und Bissendorf (Gemeinde Bissen-
dorf). Kleine Gewerbe- und Sonderbauflachen (u.a. Klar- und Kraftwerke) finden sich noch in Voxtrup
(Stadt Osnabrtick). Hinzu kommen Sonderbauflachen fir die Umspannanlage (UA) Osnabrick-
Lustringen, das Wasserwerk Osnabrtick-Voxtrup (vgl. Anlage 3).

Fir das Untersuchungsgebiet ist gemall RROP (LANDKREIS OSNABRUCK 2004A) in Bissendorf ein grof3es
Vorranggebiet fir die Siedlungsentwicklung mit gewerblicher Nutzung entlang der A 30 festgesetzt.
Vorranggebiete fur industrielle Anlagen finden sich nicht im Untersuchungsgebiet.

Gemal den Flachennutzungsplanen sind in der Gemeinde Bissendorf innerhalb des erganzenden Un-
tersuchungsgebietes Erweiterungen bzw. Neuausweisungen von Gewerbe- und Industrieflachen in den
Ortsteilen Eistrup (entlang der K321) sowie in Uphausen und Bissendorf (entlang der A 30) vorgesehen.

2.5.4 Freizeit- und Erholung

Siedlungsfreiflachen wie Park- und Sportanlagen, Spielplatze, Friedhofe, Dauerkleingérten und sonstige
Griinanlagen sind v.a. in den Kernsiedlungsbereichen von Osnabriick vorhanden. Im Ubergangsbereich
zur freien Landschaft finden sich haufig Grunflachen zum Schutz und zur Entwicklung der Landschaft.

Vorranggebiete fur Freiraumfunktionen geméalR RROP (LANDKREIS OSNABRUCK 2004A) sind groR3flachig
im Osnabriicker Umland zwischen den dicht besiedelten und stark beanspruchten Bereichen bei Bis-
sendorf und Georgsmarienhiitte dargestellt (vgl. Anlage 2). Diese Gebiete sind durch bauliche Anlagen
im Sinne einer Besiedelung und andere raumpragende Nutzungen freizuhalten, um die bestehenden
sozialen und 6kologischen Funktionen nicht zu beeintrachtigen.
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Vorranggebiete fir Erholung gemafl RROP (vor allem fiir ruhige Erholung in Natur und Landschaft ohne
starke Inanspruchnahme durch die Bevolkerung) beschréanken sich auf den Eistuper und den Stockumer
Berg bei Bissendorf. Im Osnabriicker Stadtgebiet ist gemaR LPF (STADT OSNABRUCK 2000) der Sandfor-
ter Berg in Voxtrup ein Schwerpunkt fur die landschaftsgebundene Erholung. Die Uibrige Landschaft
auf3erhalb der verdichteten Siedlungsbereiche, der Autobahnen und der Hauptverkehrsstra3en wird
ebenfalls als Erholungsraum angesehen (Vorsorgegebiet gem. RROP bzw. fur die Erholung geeigneter
sonstiger Landschaftsraum gem. LPF).

Der bedeutsame Radwanderweg Hase-Ems-Tour verlauft in der Hase-Niederung bei Osnabrtick-
Lastringen.
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2.6 Technische Infrastruktur

2.6.1 Verkehr

Durch das ergéanzende Untersuchungsgebiet verlaufen folgende regional und tberregional bedeutsame
Verkehrsinfrastrukturen.

Folgende Hauptverkehrsstraf3en sind gemaR RROP (LANDKREIS OSNABRUCK 2004A) von Uberregionaler
Bedeutung.

e Bundesautobahn BAB 33, Osnabriick — Bad Winnenberg
e Bundesautobahn BAB 30, Bad Bentheim — Bad Oeynhausen
Hauptverkehrsstrafl3en von regionaler Bedeutung sind gemafld RROP (LANDKREIS OSNABRUCK 2004A):

e Landesstral3e L 85, Bad Essen — Kloster Oesede (Stadt Georgsmarienhtte)
e Landesstral3e L 90, Osnabriick — Bruchmihlen (Statd Melle)
e KreisstralRe K 53, Osnabriick — Natbergen (Gemeinde Bissendorf)

Im RROP (LANDKREIS OSNABRUCK 2004A) ist fUr die L 85 der Bedarf einer Umgehung von Bissendorf-
Achelriede zur Erhéhung der Verkehrssicherheit und zur Verminderung der innerértlichen Umweltbeein-
trachtigungen formuliert.

Weitere Kreisstral3en im Untersuchungegbiet (K 19, K 52, K 228, K 320, K 321) sind gemal RROP
(LANDKREIS OSNABRUCK 2004A) ohne regionale oder Uberrregionale Bedeutung.

In Osnabriick verlauft zwischen den Stadtteilen Voxtrup und Gretesch/Lustringen folgende Bahnstrecke:

. Bahnstrecke Lohne-Rheine

2.6.2 Freileitungen

Durch das ergdnzende Untersuchungsgebiet verlaufen derzeit folgende Freileitungen (vgl. Anlage 1):

e  380-kV-Freileitung Bl. 4166, Westerkappeln — Osnabrick-LUstringen

e  220-kV-Freileitung BIl. 2310 und BI. 2476, Gutersloh — Osnabruck-LUstringen

e  220-kV-Freileitung BIl. 2312, Osnabriick-Lustringen — Bad Essen-Wehrendorf

e  110-kV-Freileitung BIl. 1123 und BI. 0226, Osnabrick-Lustringen — Melle

e  110-kV-Freileitung BIl. 0088, 0089 und BIl. 0768, Osnabriick-Lustringen — Georgsmarienhtte
e  110-kV-Freileitung (Deutsche Bahn), Osnabriick-Lustringen — Georgsmarienhitte

2.6.3 Windkraftanlagen

Im Untersuchungsraum sind derzeit weder auf regionalplanerischer Ebene (RROP-Teilfortschreibung
Energie, LANDKREIS OSNABRUCK 2013) Vorranggebiete fur Windenergiegewinnung noch auf bauleitpla-
nerischer Ebene Sonderflachen fiir die Nutzung von Windenergie ausgewiesen.
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3 Beschreibung der Umwelt

3.1 Schutzgut Mensch

Wohnen und Wohnumfeld

Wichtige Bereiche firs Wohnen und Einrichtungen, die in ihrer Sensibilitdt mit Wohngebauden ver-
gleichbar sind (z.B. Schulen, Krankenh&user) werden im Zusammenhang mit dem raumordnerischen
Belang Siedlungsstruktur in den Unterkapiteln Wohnen (Kap. 2.5.1) und Einrichtungen fir den Gemein-
bedarf und Sondernutzungen (Kap. 2.5.2) erlautert.

Freizeit und Erholung
Wichtige Bereiche fur Freizeit und Erholung werden im Zusammenhang mit dem raumordnerischen

Belang Siedlungsstruktur im Unterkapitel 2.5 erlautert.

Vorbelastungen

Larmsituation

Der Larmpegel ist v.a. in der Umgebung der vielbefahrenen Stral3en hoch. Hierzu zahlen die in Kapitel

2.6 aufgelisteten Hauptverkehrsstral3en; insbesondere die im Stadtgebiet von Osnabriick verlaufenden

Autobahnen BAB 30 und BAB 33. Weitere Larmemittenten sind gewerbliche und industrielle Einrichtun-
gen, die sich zumeist innerhalb der verdichteten Siedlungsbereiche befinden (vgl. Kap. 2.5.3).

Weite Teile des Untersuchungsgebietes sind dagegen als verkehrsarm zu bezeichnen. Die weitgehend

vom Verkehrslarm unbelasteten Bereiche spiegeln sich in den Abgrenzungen der im RROP (LANDKREIS
OSNABRUCK 2004a) dargestellten Vorrang- und Vorsorgegebiete fir die Erholung wider.

Technische Infrastruktur

Neben den Hauptverkehrsstral3en und den gewerblichen und industriellen Einrichtungen, stellen die
bestehenden Freileitungen (vgl. Kap. 2.6.2) und Windkraftanlagen (vgl. Kap. 2.6.3) aufgrund ihrer weit-
hin sichtbaren Prasenz, eine Vorbelastung im Sinne einer technischen Uberpragung der Landschaft dar.

3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Zu den wichtigen Bereichen fur Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt gehdren:

e gesetzlich geschitzte Teile von Natur und Landschaft und
e  sonstige wertvolle Bereiche,
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die im Folgenden beschrieben werden und in der Anlage 4! dargestellt sind.

Artenschutzrechtlich relevante Tier- und Pflanzenarten

Die artenschutzrechtlichen Bestimmungen ergeben sich zum einen aus dem Bundesnaturschutzgesetz
(Kapitel 5 BNatSchG) sowie zum anderen direkt aus den européischen Richtlinien 92/43/EWG (FFH-
Richtlinie) und 79/409/EWG (Vogelschutzrichtlinie). In den Regelungen des BNatSchG wird zwischen
den ,besonders” und den ,streng“ geschitzten Arten unterschieden. Die unterschiedlichen Schutzkate-
gorien des Artenschutzes basieren auf nationalem und internationalem Recht. Sie werden geman § 7
Abs. 2, Nr. 13 und 14 BNatSchG wie folgt definiert:

8§ 7 Nr. 13 - besonders geschitzte Arten

e Arten der Anhange A und B der EG — Artenschutzverordnung (EG-VO)

e Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie alle europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutz- Richtlinie (VSch-RL)

e Arten der Anlage 1, die in Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) mit einem
Kreuz gekennzeichnet sind

§ 7 Nr. 14 - streng geschitzte Arten

e Arten des Anhangs A der EG — Artenschutzverordnung (EG-VO)

e  Arten des Anhangs IV der FFH-RL

e Arten der Anlage 1, die in Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) mit einem
Kreuz gekennzeichnet sind.

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates
zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992
- FFH-RL - sowie in den Artikeln 5, 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des Europdaischen Parlaments
und des Rates Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten vom 30. November 2009 - Vogelschutz-
Richtlinie VSch-RL - festgelegt. Im nationalen deutschen Naturschutzrecht ist der Artenschutz in den
Bestimmungen der 88 44 und 45 BNatSchG umgesetzt.

Daher stehen die europarechtlich geschiitzten Arten im Fokus von artenschutzrechtlichen Betrachtun-
gen. Dazu gehoren folgende Arten:

e Arten nach Anhang IV der FFH Richtlinie
e Heimische européische Vogelarten

1 Ausnahme: Vorsorge- und Vorranggebiete fur Natur und Landschaft gemaR dem Regionalen Raumordnungsprogramm (RROP)
Osnabriick sowie Vorranggebiete Biotopverbund gemaf dem Landes-Raumordnungsprogramm (LROP) sind in Anlage 3 dar-
gestellt.
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Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Die Méglichkeit von Ausnahmen bzw. Befreiungen kann erst in Verbindung mit der artenschutzrechtli-
chen Priifung in Genehmigungsverfahren erwogen werden, sofern unvermeidbare Verbotstatbestande
eintreten. Die Ausfiihrungen hier haben daher lediglich informativen Charakter.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschafts-
rechtlich geschiitzten Arten erfillt bzw. kdnnen nicht ausgeschlossen werden, missen fir eine Projekt-
zulassung die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein. Danach kénnen ,die
nach Landesrecht zustandigen Behoérden (...) von den Verboten des § 44 im Einzelfall (...) Ausnahmen
zulassen,

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger gemeinwirtschaftlicher
Schéaden,

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende
Maflnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der éffentlichen Sicherheit, einschliel3lich der Landes-
verteidigung und des Schutzes der Zivilbevilkerung, oder der maRRgeblich glinstigen Auswirkungen
auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uiberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlie3lich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich
der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert. Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie
92/43/EWG und Artikel 9 Abs. 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind zu beachten. Soweit es sich nicht um
Tiere und Pflanzen der streng geschitzten Arten handelt, kdnnen die Landesregierungen Ausnahmen
nach Satz 1 auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Die Landesregierungen kénnen die
Erméachtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehdrden tbertragen.

Die Voraussetzungen fir eine Ausnahme sind demnach in Anlehnung an Art. 16 Abs. 3 der FFH-
Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie:

e zwingende Griunde des Uberwiegenden offentlichen Interesses,

e keine zumutbaren Alternativen vorhanden,

e keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art,

e  bei Arten nach Anhang IV FFH-RL Beibehaltung des ginstigen Erhaltungszustandes der Po-
pulation (gem. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL).

Eine Ausnahme nach 8 45 (7) wird bei Anhang IV-Arten oder europdischen Vogelarten erforderlich,
wenn die Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG erfiillt sind. Dies bedeutet, dass sich der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population verschlechtern kann und / oder die 6kologische Funktion der vom Ein-
griff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang - trotz Vermeidungs-
und vorgezogenen Ausgleichs- bzw. CEF-MalRnahmen - nicht mehr gewahrleistet werden kann.
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Befreiungen nach 8 67 BNatSchG

Ist ein Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG erfullt und kann keine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG erteilt werden, so ist das Vorhaben nicht zwangslaufig unzulassig. In diesem Fall besteht
noch die Mdglichkeit einer Befreiung nach § 67 Abs. 2, 3 BNatSchG

»(2) Von den Verboten des [...J8 44 [...Jkann auf Antrag Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfiih-
rung der Vorschriften im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde. [...].*

Die Befreiung kann mit Nebenbestimmungen versehen werden.

Vorgehen

In der artenschutzrechtlichen Potentialabschatzung nach § 44 BNatSchG ist fiir die sog. europarechtlich
geschitzten Arten zu beurteilen, ob

e Tiere der besonders geschitzten Art verletzt oder getotet werden [§ 44 (1), Nr. 1]

e wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
gestort werden; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population der Art verschlechtert [§ 44 (1) Nr. 2].

e Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten
aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden [§ 44 (1) Nr. 3] und die 6kologi-
sche Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte infolge der Eingriffe nicht mehr
erfullt ist [8 44 (1) Nr. 3]

¢ wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort werden [§ 44 (1) Nr. 4]

Aufgrund der groBeren Anzahl potenziell betroffener Arten ist es sinnvoll, die fir das Vorhaben relevan-
ten Arten systematisch einzugrenzen. Die Eingrenzungen kénnen aufgrund eines geographischen, ei-
nes 6kologischen und aufgrund eines wirkungsbezogenen Ansatzes vorgenommen werden (vgl. GEL-
LERMANN & SCHREIBER, 2007; S.194 ff). Nach einer vorab durchgefiihrten Daten- und Literaturrecherche
kénnen folgende Arten ausgeschlossen werden:

geographischer Ansatz: Arten, die aufgrund ihrer natirlichen Verbreitung nicht im Planungsraum vor-
kommen (nach Verbreitungskarten und -angaben)

Okologischer Ansatz: Arten, die im Wirkungsraum des Vorhabens nicht vorkommen kénnen, weil ihre
Habitate nicht vorhanden sind (Beurteilung z. B. auf Basis von Biotopkartierungen, Luftbildern, Gelan-
debegehungen); dabei werden aber nur Arten ausgeschlossen, deren Hauptlebensraumtyp generell
nicht vorhanden ist (,Lebensraumgrobfilter, z. B. Walder, Grinland, Gewasser, Kusten, Siedlung) bzw.
die eine sehr enge Bindung an ganz spezielle, seltene Habitate haben, die im Gebiet nicht vorkommen
(z.B. Moore, Sumpfe, Kiesbanke, Lésswande)

wirkungsbezogener Ansatz: Arten, bei denen eine Empfindlichkeit gegenuber den projektspezifischen
Wirkungen grundsatzlich nicht vorhanden oder projektspezifisch so gering ist, dass mit hinreichender
Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeltst werden kdnnen
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Fur die artenschutzrechtliche Potentialabschatzung fir das Untersuchungsgebiet wurden folgende
Grundlagen herangezogen (vgl. auch Literaturverzeichnis):

e  Verbreitungskarten mit den Verbreitungsgebieten der Pflanzen- und Tierarten der FFH-
Richtlinie (BfN 2013)

e  Atlas der Brutvogel in Niedersachsen und Bremen 2005-2008 (KRUGER et al. 2014)

e Vollzugshinweise fir Arten und Lebensraumtypen, Teile 1-3 — Niedersachsische Strategie zum
Arten- und Biotopschutz. — Hrsg. Niedersachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kis-
ten- und Naturschutz (NLWKN 2011B).

Unter Berucksichtigung der Auswirkungen des Vorhabens hinsichtlich der Planung einer Freileitung ist
zur Einschéatzung artenschutzrechtlicher Belange insbesondere die Tierartengruppe der Végel und Fle-
derméduse relevant. So gibt es Vogelarten, die gegenlber einer Entwertung von Lebensraum durch
Rauminanspruchnahme (Offenlandarten, Wiesenvogel, Arten, die in geschlossenen, zusammenhéan-
genden Waldbestéanden leben (z. B. Schwarzspecht)) empfindlich sind. Dartber hinaus besteht unter
Berucksichtigung der Angaben von BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) bei einigen Vogelarten ein erhéhtes
Kollisionsrisiko gegenuber Freileitungsanflug. Hierzu zéhlen z. B. GroR3vogelarten wie Weil3storch und
Kranich. Bei den Fledermausen kénnte der vorhabenbedingte Verlust wichtigen Geholzstrukturen zu
einer Verletzung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande fiihren.

Flederméause

Im gesamten Untersuchungsgebiet ist im Bereich von Waldern und Gehélzbestdnden von einem Vor-
kommen von Flederméusen auszugehen. Gemalf der Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der
FFH-Richtlinie (BFN 2013) sind fir den ergédnzenden Untersuchungsraum zehn Fledermausarten fest-
zustellen. Drei weitere Arten wie die Teichfledermaus, die Kleine Bartfledermaus und die Grof3e Bartfle-
dermaus wurden in einem konservativen Ansatz ebenfalls im ergdnzenden Untersuchungsraum als
vorkommend gewertet, da bei Flederméausen in vielen Féllen die Datenlage bzw. Datenkenntnis zur
Verbreitung nur unzureichend sind. Alle 19 in Niedersachsen vorkommenden Fledermausarten sind
geman Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschutzt.

Tabelle 4: Potenzielles Vorkommen von Fledermausen im ergdnzenden Untersuchungsge-
biet
Fledermausart Anhang RLD |RL Lebensraum
IV FFH- (2009) | Nds.
RL (1993)
Breitfligelfledermaus X G 2 Wochenstuben in Geb&uden, Winterquar-
Eptesicus serotinus tiere haufig identisch mit Sommerquartie-

ren, meidet geschlossene Waldgebiete,
Jagdgebiete in Siedlungen mit naturnahen
Garten, Landschaften mit zahlreichen Ge-
holzstrukturen und im Bereich strukturrei-
cher Gewasser

0311-15-027 . 190125-Bl4210_ROV_Unterlage.docx Seite 23 www.sweco-gmbh.de



3 Beschreibung der Umwelt

Fledermausart

Anhang
IV FFH-
RL

RL D
(2009)

RL
Nds.
(1993)

Lebensraum

Bechsteinfledermaus
Myotis bechsteinii

3

Sommer- und Wochenstubenquartiere in
Baumhohlen; Winterquartiere meistens in
Stollen, Hohlen, Keller und alte Bunker,
vereinzelt auch in Baumhdohlen; Jagdgebie-
te in unterwuchsreichen, eher feuchten
Laub- und Mischwaldern in naturnaher
strukturreicher Auspragung, Parks sowie
Wald- und Heckenlandschaften werden
ebenfalls bejagt

Die Bechsteinfledermaus ist die wohl am
starksten an den Wald gebundene Fleder-
mausart

Wasserfledermaus
Myotis daubentonii

30)

Sommerquartier (Wochenstuben) in Laub-
waldern mit Altholzbestand mit gewissem
Angebot an Baumhdéhlen, Winterquartier in
Hohlen, Stollen, etc., Jagdgebiet im Bereich
von Gewassern, wie die Teichfledermaus
stark an Gewasser gebunden

GroRRes Mausohr
Myotis myotis

2(3)

Sommer- und Wochenstubenquartier in
geraumigen Gebaude-Dachbéden und
Bruckenhohlrdume fiur die Weibchenkolo-
nien und Geb&udequartiere mit Spalten und
engen Hohlraumen sowie Baumhdohlen fir
die Mannchen; Winterquartier in Stollen,
Hohlen, Keller und alte Bunker; typische
Jagdlebensraume sind unterwuchsfreie
oder —arme Buchenhallenwalder

Fransenfledermaus
Myotis nattereri

Wochenstubengesellschaften an Gebauden
(Zwischenwéande, Hohlrdaume, etc.) und in
Baumhohlen, Sommer- und Ruhequartiere
ebenfalls an Geb&auden und in Baumhdh-
len, Winterquartier in unterirdischen Hohl-
raumen, Jagdgebiete in reich strukturierten
Laub- und Mischwéldern und gehélzreichen
Landschaften

Kleiner Abendsegler
Nyctalus leisleri

1(D)

Sommer- und Winterquartier in Baumhoh-
len; ideale Jagdgebiete sind Laubwalder,
parkartige Waldstrukturen, intakte Hutewal-
der, Baumalleen und Baumreihen entlang
von Gewassern

GroRRer Abendsegler
Nyctalus noctula

Sommerquartiere / Wochenstuben fast
ausschlieRlich in Baumhdohlen, grof3e
Baumhdohlen dienen als Winterquartier,
bevorzugte Lebensraume sind alte Walder
und Parkanlagen mit Altbaumbestand,
fernwandernde Art
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Fledermausart

Anhang
IV FFH-
RL

RL D
(2009)

RL
Nds.
(1993)

Lebensraum

Rauhautfledermaus
Pipistrellus nathusii

2

Wochenstuben vorwiegend in Baumhohlen
in strukturreichen, feuchten Waldern mit
Altholzbestand, Sommerquartiere in Baum-
héhlen und Spalten alter Baume, Winter-
guartiere in Gebauden, Stallen, Baumhoh-
len, Mauer- und Felsspalten, etc.

Zwergfledermaus
Pipistrellus pipistrellus

Wochenstubenquartiere in Geb&auden, Win-
terquartiere in Kirchen, Kellern, Stollen;
strukturreiche Gebiete im dorflichen und
stadtischen Bereiche sind Lebensraum und
Jagdgebiet

Braunes Langohr
Plecotus auritus

2 (3)

Sommerquartiere vor allem in Laub- und
Nadelwéldern, aber auch in Garten und in
der Nahe von Siedlungen; Wochenstuben
in Baumhohlen, Dachbdden, Hohlrdume
von Aul3enverkleidungen und Zwischen-
wanden; Winterquartier in unterirdischen
Hohlrdumen wie stillgelegte Stollen, H6h-
len, Keller und alte Bunker; Jagdlebens-
raume sind reich strukturierte Laub- und
Mischwélder sowie gehdlzreiche, reich
strukturierte Landschaften wie Parks oder
Obstgarten

Teichfledermaus
Myotis dasycneme

I (2)

Wochenstuben in Gebauden, Winterquar-
tier in Hohlen, Stollen, etc., typische
Jagdlebensraume sind die Wasserflachen
von Flussen und Seen, Art ist stark an Ge-
wasserlebensraume gebunden.

GrolRRe Bartfledermaus
Myotis brandtii

Wochenstubengesellschaften in Hohlrau-
men an Gebauden in der Nahe von Wald-
randern, Sommer- und Ruhequartiere an
Gebauden und in Baumhdohlen, Winterquar-
tiere in frostfreien, unterirdischen Hohlrau-
men, Jagdgebiete in reich strukturierten
Waldern auf feuchten Standorten sowie an
Hecken, Graben, Ufergehélzen, starkere
Bindung der GroRen Bartfledermaus an
Walder und Gewasser als bei der Kleinen
Bartfledermaus.

Kleine Bartfledermaus
Myotis mystacinus

Art der offenen und halboffenen Landschaf-
ten, Wochenstubengesellschaften in Hohl-
raumen an Gebauden in der N&he von
Waldréndern, Sommer- und Ruhequartiere
an Gebauden und in Baumhdhlen, Winter-
guartiere in frostfreien, unterirdischen Hohl-
raumen
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Fledermausart Anhang RLD |RL Lebensraum
IV FFH- (2009) | Nds.
RL (1993)

Erlauterungen zu Tabelle 4:
Anhang IV FFH-RL: streng geschitzt gemafl Anhang IV der FFH-Richtlinie

RL D Rote Liste und Gesamtartenliste der Saugetiere (Mammalia) Deutschlands (MEINIG, H. et al.
2009)

RL Nds Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen geféhrdeten Saugetierarten (HECKENROTH, H.
1993)

Gefahrdungskategorie:

2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Art der Vorwarnliste, - = ungefahrdet, 1l = Vermehrungsgast, D
= Daten unzureichend

Angaben in Klammern: fachliche Einschatzung nach der Niederséchsische Strategie zum Arten- und
Biotopschutz — Vollzugshinweise flr Arten und Lebensraumtypen fiir die Arten Teichfledermaus (My-
otis dasycneme) und Wasserfledermaus (Myotis daubentonii). — Niedersachsische Strategie zum
Arten- und Biotopschutz, NLWKN (Hrsg.), 2011.

Lebensraume:

Angaben auf der Grundlage der Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz — Voll-
zugshinweise fur Arten und Lebensraumtypen, Stand November 2011 (NLWKN 2011B).

Avifauna

Der Bereich und das Umfeld der Bestandstrasse und der Varianten wird im Wesentlichen durch Wélder
unterschiedlicher Gro3en und landwirtschaftlich genutzte Bereiche mit Gehélzen, Hoflagen und z. T.
Bachniederungen gepragt. Um einen Uberblick tiber die im Umfeld der Bestandstrasse und im Umfeld
der Varianten vorkommenden Vogelarten zu erhalten, wurden die Bereiche in 2015 zwei- bis dreimal
begangen. Fir einen kleinen Teilbereich im Osten des erganzenden Untersuchungsraumes liegen je-
doch keine Ergebnisse einer Begehung vor. Da hier aber dieselben naturraumlichen Strukturen vorlie-
gen, werden die im Rahmen von Begehungen aufgenommenen Daten zum Vorkommen von Brutvogel-
arten auch hier fur den ergdnzenden Untersuchungsraum herangezogen.

Die potenziell vorkommenden bzw. im Rahmen der Begehungen aufgenommenen Vogelarten lassen
sich aufgrund der im erganzenden Untersuchungsraum vorhandenen Lebensrdume bestimmten 6kolo-
gischen ,Gilden® (hier nach Hauptlebensraumtyp) zuordnen. Bezlglich der einzelnen Arten in den &ko-
logischen ,Gilden* kann von einer weitgehenden Ubereinstimmung der artspezifischen Argumentationen
bezuglich der einzelnen Verbotstatbestande bzw. der méglichen VermeidungsmalRnahmen ausgegan-
gen werden. Innerhalb des ergdnzenden Untersuchungsgebietes kdnnen zwei Artengruppen ,Gilden®
unterschieden werden. Hierzu zéhlen die Brutvogelarten der Gehélze und die Brutvogelarten der Agrar-
landschaft.

Da diesen Gilden unzéhlige européische Vogelarten zugeordnet werden kénnen, wurde eine Abschich-
tung von ,Allerweltsarten vorgenommen. Auf diese ausgesuchten Arten (planungsrelevante Arten) trifft
zumindest eines der folgenden Kriterien zu:

o die Art gilt als gefahrdet (entsprechend ihres Rote-Liste-Status in Niedersachsen),
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e die Artist in der vom Vorhaben betroffenen Region selten und die Art ist eng eingenischt (spe-
zielle Lebensraumanspruiche) oder die Art ist als Bestandteil des Lebensraumverbundes von
zentraler Bedeutung (z. B. Quellpopulationen),

e die Art hat groRe und mittlere Raumanspriiche,

e fiir die Art tragt die Bundesrepublik Deutschland bzw. Niedersachsen eine besondere Verant-
wortung.

Des Weiteren wurde fir die ausgesuchten planungsrelevanten Brutvogelarten der jeweiligen Gilde in-
nerhalb des erganzenden Untersuchungsraumes anhand des Atlas der Brutvégel in Niedersachsen und
Bremen 2005-2008 (KRUGER et al 2014) ein Vorkommen der jeweiligen Art innerhalb des hier vorliegen-
den Naturraumes (TK-Blatter) abgepruft. Dartiber hinaus wurde auch ein besonderes Augenmerk auf
gegeniber Entwertung von Lebensrdumen empfindliche Arten und Arten mit einem erhdhten Kollisions-
risiko gelegt.
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Tabelle 5: Im erganzenden Planungsraum potentiell vorkommende Brutvogelarten
Vogelart RL D RL Nds | 88 Empfindlich- Erhohtes
keit gegentiber | Kollisionsrisi-
Entwertung ko
des
Lebensraumes
Brutvogelarten der Gehdlze (Vorkommen in Wéldern)
Gartenrotschwanz \Y, \% - - -
Grauschnépper V 3 - - -
Kuckuck \Y 3 - - -
Nachtigall - \% - - -
Star 3 3 - - -
Trauerschnapper 3 3 - - -
Waldkauz - \Y, X - -
Waldlaubséanger - 3 - - -
Waldohreule - \Y, X - -
Waldschnepfe Vv \Y, - - X

Brutvogelarten der Agrarlandschaft (Vorkommen in landwirtschaftlich genutzten Bereichen)

Baumpieper

3

\%

Bluthé&nfling

Feldlerche

Feldsperling

Gartenrotschwanz

Goldammer

Grauschnéapper

Haussperling

Kiebitz

Kuckuck

IV I IKIK<|K<|w|w

Neuntoter

Rauchschwalbe

w

Rebhuhn

N

N w | w w|w| < |lw|<|<|<|w|w

Schleiereule

Star

Turmfalke

Wiesenpieper

wl<|w
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Vogelart RL D RL Nds | 88 Empfindlich- Erh6htes
keit gegentber | Kollisionsrisi-
Entwertung ko
des
Lebensraumes

Erlauterungen zu Tabelle 5:
Rote Listen:

RL D Rote Liste der Brutvégel Deutschlands, 5. Fassung, Stand 30. November 2015 (GRUNEBERG
et. al. 2015), in: Berichte zum Vogelschutz 52/2015

RL Nds Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen geféhrdeten Brutvégel, 8. Fassung, Stand 2015
(KRUGER & NiPKOw 2015), in: Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen 4/2015

Gefahrdungskategorie:
2 = stark geféhrdet

3 = gefahrdet

V = Art der Vorwarnliste
Streng geschitzt:

BArtSchv Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV), Anl. 1: streng geschitzte Arten zu § 1
Satz 2,
BArtSchV ist Rechtsverordnung nach § 54 (2) BNatSchG (in der letzten Anderung
vom 21. Januar 2013)

EG-VO A Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (Verordnung tber den Schutz von
Exemplaren wildlebender Tier-und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels,
EU-Artenschutzverordnung vom 09. Dezember 1996

Empfindlichkeit gegentiber Entwertung des Lebensraumes

X= Die Art weist eine Empfindlichkeit gegentber der Entwertung des Lebensraumes im Sinne
visueller Stérungen bzw. Kulissenwirkungen durch Maste und Leitung sowie einer
VergroRerung des Pradationsdrucks in Folge einer leitungsbedingten Neuansiedlung von
Beutegreifern (diese Empfindlichkeit gilt fir Kiebitz, Feldlerche, Rebhuhn, Wiesenpieper,
Wachtel) und im Sinne einer Zerschneidung von Lebens- und Brutraumen von Brutvogelar
ten, die grol3ere, geschlossene Waldbestande besiedeln (diese Empfindlichkeit gilt fir den
Schwarzspecht)

Erhéhtes Kollisionsrisiko

X= Unter Berucksichtigung der Angaben von BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weist die Art ein
erhohtes Kollisionsrisiko gegenuber Anflug an Freileitungen auf (Arten mit sehr hoher und
hoher vorhabentypspezifischer Mortalitédtsgefahrdung durch Anflug an Freileitungen).

Uber die in Tabelle 5 genannten Arten hinaus wurden die folgenden Arten nahrungssuchend und / oder
im Rahmen einer Begehung notiert:

e Uhu (streng geschutzt, kein erhdhtes Kollisionsrisiko) im Bereich des Waldes Sandforter Berg
Ostlich der Bestandstrasse am Rande des Kalksteinbruches

¢ Rotmilan (RL D V, RL Nds 2, streng geschuitzt, kein erhohtes Kollisionsrisiko) nahrungssu-
chend im Wald am Rochusberg.
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3.2.1 Gesetzlich geschitzte Teile von Natur und Landschaft

Natura 2000-Gebiete

FFH-Gebiete

FFH-Gebiete sind im erganzenden Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

EU-Vogelschutzgebiete

EU-Vogelschutzgebiete sind im ergdnzenden Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Naturschutzgebiete

Naturschutzgebiete (NSG) sind im erganzenden Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Landschaftsschutzgebiete

Mit einem Flachenanteil von 29 % des Untersuchungsgebiets (ca. 580 ha) wird der stidliche Teil des
Raumes von Landschaftsschutzgebieten (LSG) eingenommen, die gemaf § 26 BNatSchG i.V.m. § 19
NAGBNatSchG geschiitzt sind. Der Teilbereich des Landschaftsschutzgebietes im Bereich des Stadt-
gebietes hat die Kennnummer LSG OS-S 023, wahrend der Teilbereich des Landschaftsschutzgebietes
im Bereich des Landkreises die Kennnummer LSG OS 001 hat.

Tabelle 6: Landschaftsschutzgebiet im Untersuchungsgebiet
Kennnummer | Name Kurzcharakteristik und Schutzzweck
LSG OS 001 Naturpark Noérdlicher Das Landschaftsschutzgebiet ist mit etwa 35.000 ha das
LSG OS-S 023 | Teutoburger Wald — viertgrofite in Niedersachsen und besteht aus zahlrei-
Wiehengebirge chen Einzelflachen innerhalb des Natur- und Geoparks

TERRA.vita. Es liegt im Stiden des erganzenden Unter-
suchungsgebietes und deckt nur einen Teilbereich des
Gebietes ab.

Der Schutzzweck des Landschaftschutzgebietes ist Er-
haltung, Pflege und Wiederherstellung der historisch
gewachsenen Kulturlandschaft. Dabei soll die typische
Oberflachenmorphologie nicht verandert werden. Das
charakteristische Landschaftsbild soll in seiner Vielfalt,
Eigenart und Schonheit bestehen bleiben.

Naturpark
Mit einem Flachenanteil von 33 % des erganzenden Untersuchungsgebiets (ca. 658 ha) wird der sudli-

che Teil des Raumes vom Natur- und Geopark TERRA.vita eingenommen, der gemaf § 27 BNatSchG
i.V.m. § 20 NAGBNatSchG unter Schutz steht.
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Tabelle 7: Naturpark im Untersuchungsgebiet

Name

Kurzcharakteristik

TERRA.vita

Der Naturpark (NP) erstreckt sich auf einer Flache von insgesamt 1.140 km?2 in der
Form von zwei schmalen grinen Bandern Uber die Kdmme des Teutoburger Waldes
und des Wiehengebirges. Der Park ist thematisch auf Boden und Erdgeschichte
ausgerichtet (TERRA = Boden; vita = Lebenslauf) und gehort zu den wenigen Na-
turparken in Deutschland mit unterschiedlichen und daher abwechslungsreichen
Landschaftsformen.

Im NP sollen der Naturschutz und die Erholungsvorsorge mit einer umwelt- und
naturvertraglichen Landnutzung und Wirtschaftsentwicklung sowie einer schonen-
den und nachhaltigen Bewirtschaftung der natirlichen Ressourcen verbunden wer-
den.

Der Schutzzweck des Naturparkes ergibt sich aus den Schutzzwecken der ver-
schiedenen Landschaftschutzgebieten, Naturschutzgebieten und FFH-Gebieten. Im
erweiterten Untersuchungsgebiet ist der Schutzzweck die Erhaltung, Pflege und
Wiederherstellung der historisch gewachsenen Kulturlandschaft. Dabei soll die typi-
sche Oberflachenmorphologie nicht verandert werden. Das charakteristische Land-
schaftsbild soll in seiner Vielfalt, Eigenart und Schénheit bestehen bleiben.

Naturdenkmale

Es gibt drei Naturdenkmale (ND) gem&fR § 28 BNatSchG i.V.m. 8§ 21 NAGBNatSchG. Ein ND liegt im
Landkreis Osnabrtick, zwei ND liegen im Bereich der kreisfreien Stadt Osnabrick.

Tabelle 8: Naturdenkmale im Untersuchungsgebiet
Kennnummer | Name Gemeinde
ND OS-S 028 gjz;elssteme, Grol3steingrab und Umge- Stadt Osnabriick
ND OS-S 079 | 2 Stieleichen Stadt Osnabriick
ND OS 103 Grine Quelle Gemeinde Bissendorf

Geschitzte Landschaftsbestandteile

Ein geschitzter Landschaftsbestandteil (GLB) ist im ergdnzenden Untersuchungsgebiet nicht vorhan-

den.

Besonders geschutzte Biotope

Im erganzenden Untersuchungsgebiet sind insgesamt 119 gemaf § 30 BNatSchG i. V. m. § 24 NAGB-
NatSchG erfasste besonders geschiitzte Biotope vorhanden. Dabei liegen im Bereich des Landkreises
Osnabriick 22 besonders geschutzte Biotope und im Bereich der kreisfreien Stadt Osnabrick 97. Insge-
samt sind mit ca. 56 ha lediglich 2,8 % der Flache im Untersuchungsgebiet als geschiitzte Biotope er-

fasst.
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Bei den erfassten besonders geschiitzten Biotopen (fir die Informationen vorliegen) handelt es sich
Uberwiegend um Bereiche der Seggen-, Binsen und Stauden-Sumpfe (29 Biotope) und um Feucht- und
Nassgrinland (17 Biotope). Haufig sind auBerdem Landrdhrichte (14 Biotope), Au-und Bruchwalder und
Weidegebiische (12 Biotope) sowie nahrstoffreiche Stillgewasser (z.T. Regenriickhaltebecken) mit ihren
Verlandungsbereichen (neun Biotope). Vereinzelt sind Timpel (vier Biotope), naturnahe Bache mit ihren
Quellbereichen (zwei Biotope) und Sumpfwald (ein Biotop) gelistet.

3.2.2 Sonstige wertvolle Bereiche von Natur und Landschaft

Wertvolle Biotope und Biotopkomplexe gemafl dem landesweiten Biotopkataster

Zu den wertvollen Bereichen z&hlen sieben erfasste Biotope bzw. Biotopkomplexe mit landesweiter
Bedeutung fiir den Arten- und Okosystemschutz sowie den Schutz erdgeschichtlicher Landschaftsfor-
men. Alle sieben Biotope liegen in der Gemeinde Bissendorf. Lediglich ein Bereich (Hase) liegt ebenso
im Stadtgebiet Osnabruck. Insgesamt sind mit ca. 19 ha ca. 1 % der Flache im Untersuchungsgebiet als
schutzwirdige Biotope erfasst (MU 20158).

Es handelt sich bei den schiitzenswerten Bereichen um naturnahe bzw. mafig ausgebaute Flussstre-
cken der Hase, um zwei naturnahe néahrstoffreiche Stillgewéasser am Gut Stockum und an der Rosen-
mihle bei Natbergen, um einen mesophilen Buchenwald (Struggelheide) sowie um drei unterschiedliche
Biotopkomplexe auf Anhéhen des nordlichen Higellandes. Mit jeweils einem erfassten Bereich sind ein
Biotopkomplex mit Buchenwald, mesophilem Griinland und Kalk-Magerrasen auf dem Sandforter Berg,
ein Biotopkomplex Gebisch trockenwarmer Standorte, Eichen- und Hainbuchenmischwald, mesophilem
Grunland und Kalk-Magerrasen am Eistruper Berg und ein Komplex mit Gebiischen trockenwarmer
Standorte, mesophilem Grinland und Kalkmagerrasen am Stockumer Berg vertreten.

Wertvolle Bereiche fir die Fauna gemaR den landesweiten Arten-Erfassungsprogrammen

Zwolf erfasste wertvolle Bereiche fir die Fauna sind Bestandteil des erweiterten Untersuchungsgebie-
tes. FUnf Bereiche liegen im Landkreis Osnabriick, finf im Gebiet der kreisfreien Stadt Osnabriick und
zwei Bereiche sowohl im Gebiet der Stadt als auch im Landkreis. Insgesamt sind ca. 294 ha im Unter-
suchungsraum als faunistisch wertvolle Bereiche abgegrenzt. Dies entspricht einem Flachenanteil von
ca. 14,7 %.

Am haufigsten haben die erfassten Bereiche Bedeutung fur die Artengruppe der Lurche (finf Bereiche).
Diese Lebensraume sind vornehmlich an Still- und FlieBgewassern im Stadtgebiet von Osnabriick ver-
breitet. Drei Gebiete sind fur Brutvogel von Bedeutung. Dabei handelt es sich um einen landesweit be-
deutsamen GroRRvogellebensraum (ca. 138 ha bei Mindrup) und um zwei Gebiete mit offenem Status
(ca. 116 ha am Sandforter Berg sowie ca. 10 ha sudlich Uphausen).Vier Gebiete sind von Bedeutung flr
Heuschrecken (Osnackbriick-Listringen, Niederung am Rosenmuhlenbach, Feuchtwiese am Rosen-
muhlenbach und Wiese noérdlich von Eistrup). Zwei Gebiete sind fur Libellen von Bedeutung (Hasenie-
derung bei Natbergen und Niederung am Rosenmuhlenbach).

Vorranggebiete Biotopverbund gemaR dem Landes-Raumordnungsprogramm (LROP 2017)
Die prioritaren FlieRgewasser der EU-Wasserrahmenrichtlinie sind im LROP als Vorranggebiete fur den
Biotopverbund ausgewiesen. Hierbei handelt es sich um regionale Kerngebiete des landesweiten Bio-

topverbundes sowie um Querungshilfen von landesweiter Bedeutung. Ziel dieser Ausweisungen ist die
nachhaltige Sicherung von heimischen Tier- und Pflanzenarten und deren Populationen einschlieflich
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ihrer Lebensrdaume und Lebensgemeinschaften sowie zur Bewahrung, Wiederherstellung und Entwick-
lung funktionsféahiger dkologischer Wechselbeziehungen (ML 2017).

Tabelle 9: Vorranggebiete Biotopverbund im Untersuchungsgebiet
Bezeichnung Gemeinde
Hase - Mittellauf Stadt Osnabriick
Belmer Bach Stadt Osnabriick

Vorsorge- und Vorranggebiete fir Natur und Landschaft gemal dem Regionalen Raumord-
nungsprogramm (RROP) Osnabriick

Der sudliche Teil des erganzenden Untersuchungsraumes ist im RROP als Vorsorgegebiete fir Natur
und Landschaft dargestellt. Es befindet sich in den Gemeinden Georgsmarienhitte und Bissendorf. Die
Gebietsgrenzen orientieren sich im Wesentlichen an dem ausgewiesenen Landschaftsschutzgebiet
Naturpark Nérdlicher Teutoburger Wald - Wiehengebirge (vgl. Tabelle 6).

Vorranggebiete fir Natur und Landschaft sind im Untersuchungsgebiet vor allem Bereiche, die nach
Aussagen des Landschaftsrahmenplanes die Voraussetzungen eines Naturschutzgebietes erfiillen. Im
erganzenden Untersuchungsgebiet sind acht Bereiche als Vorranggebiet gekennzeichnet. Davon liegen
sieben in der Gemeinde Bissendorf (Haseniederung, Wald und Kalksteinbriiche Striigelheide sowie
Biotopkomplexe auf dem Sandforter Berg, Eistruper Berg und Stockumer Berg) und eins in der Gemein-
de Georgsmarienhutte (Niederung des Voxtruper Mihlenbaches bei Mindrup).

Schutzwirdige Teile von Natur und Landschaft gemaR den Landschaftsrahmenplanen
Neben den vorhandenen Schutzgebieten der verschiedenen Kategorien, deren Ausweisung vollzogen
ist, erflllen gemaf den Landschaftsrahmenplanen (LRP) des Landkreises Osnabriick (1993) und der

kreisfreien Stadt Osnabriick (1992) weitere Landschaftsteile und -bestandteile im Hinblick auf das Ziel-
konzept die Voraussetzungen flr Schutzgebiete.

Naturschutzwiirdige Bereiche

Neun naturschutzwirdige Bereiche erfiillen die Voraussetzungen gemaf § 23 BNatSchG i.V.m. § 16
NAGBNatSchG. Zwei schutzwirdige Bereiche liegen in der kreisfreien Stadt Osnabriick, sechs im
Landkreis Osnabriick und ein Bereich sowohl in der Stadt als auch im Landkreis. Die naturschutzwirdi-
gen Bereiche nehmen insgesamt eine Flache von ca. 296 ha ein, was einem Flachenanteil von ca.
14,8 % entspricht. Die Bereiche decken sich teilweise mit den kartierten schutzwirdigen Biotopen ein-
schlieBlich ihrer Pufferzonen.

Es handelt sich hierbei um FlieRgewasser mit ihren Niederungen (Haseaue zwischen A 30 und Osnab-
rick sowie zwischen A33 und Lstringen Ost, Oberlaufe des Voxtruper Mihlenbaches, Oberlauf des
Sauerbaches) sowie um bewaldete Bergkuppen und Héhenrticken im Holter Hiigel- und Bergland
(Sandforter Berg, Buchenwald Struggelheide, Eistruper Berg).

Landschaftsschutzwiirdige Bereiche

Von den sieben Bereichen (z.T. mit mehreren Teilflachen), die im Untersuchungsraum die Vorausset-
zungen geman § 26 BNatSchG i.V.m. § 19 NAGBNatSchG erfullen, liegen funf in der kreisfreien Stadt
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Osnabriick und zwei im Landkreis Osnabriick. Insgesamt sind ca. 896 ha im Untersuchungsraum als
landschaftsschutzwiirdige Bereiche abgegrenzt. Dies entspricht einem Flachenanteil von ca. 44,8 %.

Das Mittlere Hasetal in der Gemeinde Bissendorf grenzt dstlich ans Stadtgebiet Osnabriick an. Als ge-
meinsames Schutzziel wird die Erhaltung und Entwicklung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes
der strukturreichen Gebiete mit hohem Grinlandanteil und des vielfaltigen Landschaftshildes genannt.

Die im Landschaftsrahmenplan der kreisfreien Stadt Osnabrick dargestellten landschaftsschutzwiirdi-
gen Gebiete wurden tberwiegend in die bereits bestehenden Landschaftsschutzgebiete integriert, die
Abgrenzungen stimmen jedoch nur in wenigen Abschnitten tiberein. So sind die geplanten LSG Voxtru-
per Mihlenbach/Sauerbach und Belmer Bach/Seelbach bereits Uberwiegender Bestandteil des ausge-
wiesenen LSG Naturpark Nordlicher Teutoburger Wald — Wiehengebirge (LSG OS 001, LSG OS-S
023). Ohne hisherige Ausweisungen sind als landschaftsschutzwiirdige Bereiche die Gebiete Sandforter
Berg/Sandforter Bach und Werksberg in Voxtrup dargestellit.

Schutzwirdige Landschaftsbestandteile

Im Untersuchungsraum liegen vier schutzwirdige Landschaftsbestandteile, die die Voraussetzungen
gemal § 29 BNatSchG i.V.m. § 22 NAGBNatSchG erfiillen. Alle befinden sich in der kreisfreien Stadt
Osnabrick in der naheren Umgebung der Umspannanlage. Es handelt sich um die schutzwirdigen
Landschaftsbestandteile Bahndamm und Brachflache an der Lasallestral3e (dichter Laubgehdlzbewuchs
des Bahndammes mit angrenzenden brennesselbeherrschten Ruderalfluren), FlieBgewasser dstlich
Umspannwerk Sandforter Stral3e (offener Graben mit Resten einer Nasswiese und Salweidegebu-
schen), Wiesen und Graben Burenkamp (wechselfeuchte Wiese auf Pseudogley) und Flachen nérdlich
Freibad Wellmannsbrick (Abschnitte der Hase und des Belmer Baches mit Gehdlzbewuchs, Waldchen,
Sumpfdotterblumenwiesen und Weidenbruchgebischen).

Kompensationsflachen

Die 88 14 ff des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) und die 88 5 ff des Niedersachsischen Aus-
fuhrungsgesetzes zum Bundesnaturschutzgesetz (NAGBNatschG) besagen, dass ,Verdnderungen der
Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Ver-
bindung stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushal-
tes oder das Landschaftsbild erheblich beeintrdchtigen kénnen”, als Eingriff zu werten sind. Nach dem
Verursacherprinzip (§ 15 BNatSchG) ist der Verursacher (Vorhabentrager) verpflichtet, ,unvermeidbare
Beeintrachtigungen innerhalb einer zu bestimmenden Frist durch MaZnahmen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege auszugleichen”. Hat ein Eingriff erhebliche Beeintrachtigungen der Funktionsfa-
higkeit des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes zur Folge, die nicht ausgeglichen werden kon-
nen, so hat der Verursacher die durch den Eingriff zerstérten Funktionen oder Werte des Naturhaushal-
tes oder Landschaftsbildes an anderer Stelle des vom Eingriff betroffenen Raumes in &hnlicher Art und
Weise wiederherzustellen (Ersatzmal3inahmen). Die jeweiligen Ausgleichs- und Ersatzmal3inahmen wer-
den dann auf so genannten Kompensationsflachen umgesetzt. Im erganzenden Untersuchungsgebiet
gibt es 24 Kompensationsflachen, die zum Stadtgebiet Osnabriick gehdren. Diese liegen Uberwiegend
am Fliel3gewasser Hase im Norden des erganzenden Untersuchungsgebietes (21 Flachen). Vier Fla-
chen befinden sich siidwestlich im ergdnzenden Untersuchungsgebiet. Davon liegt eine FlAche am Ro-
chusberg, eine im Stadtteil Sandfort (Stadt Osnabriick), eine im Stadtteil Voxtrup (Stadt Osnabriick) und
eine am Hengelsberg. Im Landkreis Osnabriick liegen weitere sechs Kompensationsflachen, diese sind
Ostlich des ergédnzenden Untersuchungsgebietes bei Achelriede (Gemeinde Bissendorf) zu finden.
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3.3 Schutzgut Boden

Die im Folgenden beschriebenen schutzwirdigen Béden sind in der Anlage 5 dargestellt.

Schutzwirdige Boéden

Die Bdden im Osnabriicker Higelland sind zu einem tUberwiegenden Teil schutzwirdig. Eschbdden, die
hier ihr Hauptverbreitungsgebiet finden und deren Entwicklung im 12. und 13. Jahrhundert einsetzte,
sind von kulturgeschichtlicher Bedeutung. Zudem gelten sie — bis auf wenige Ausnahmen — als beson-
ders fruchtbar. Eine hohe natirliche Bodenfruchtbarkeit weisen zudem h&ufig Parabraunerden und
Pseudogley-Parabraunerde an Hang- und Tallagen au3erhalb der grundwasserbeeinflussten Niederun-
gen auf. Am Eistruper Berg finden sich seltene, flachgriindige Boden (Braunerde-Rendzina). Als
schutzwirdig aufgrund seiner Seltenheit gilt zudem der Pelosol am Stockumer Berg.

Tabelle 10:

Schutzwirdige Béden im Untersuchungsgebiet

Besondere Boden-
funktionen

Bodentyp

Lage / Auspragung

Naturgeschichtlich be-
deutsamer Boden

Plaggenesch unterlagert
von Braunerde

Boden-Dauerbeobachtungsstelle auf einer
Ackerflache in Osnabruck-Voxtrup (stdlich der
A 30).

Kulturgeschichtlich be-
deutsamer Boden

Plaggenesch, z.T. unter-
lagert von Braunerde

Flachendeckende Verbreitung auf3erhalb von
Niederungen und bewaldeter Anhéhen. Vor-
nehmliche Ackernutzung.

In der Regel weisen die Béden auch eine hohe
natirliche Bodenfruchtbarkeit auf (s.u.).

Boden mit hoher natrli-
cher Bodenfruchtbarkeit

Plaggenesch, z.T. unter-
lagert von Braunerde

s.0. (kulturgeschichtlich bedeutsame Bdden)

Parabraunerde Verbreitet an Hanglagen sudlich der A 30.
Gemischte Nutzung mit Acker, Griinland und
Wald.

Pseudogley- Verbreitet sidlich der A 30. Gemischte Nut-

Parabraunerde, Haft-
nassepseudogley

zung mit Acker, Grunland und Wald.

Seltene Boden

Braunerde-Rendzina

Lokales Vorkommen am Eistruper Berg in der
Gemeinde Bissendorf. Sehr hoher Versieg-
lungsgrad (Wohngebiet).

Pelosol

Lokale Verbreitung am Stockumer Berg in der
Gemeide Bissendorf. Vornehmlich bewaldet.

Unterkapitel Altlasten

Nach § 2 Abs. 5 Nr. 1 und 2 BBodSchG handelt es sich bei Altlasten um Altablagerungen oder Altstand-
orte, durch die schadliche Bodenveranderungen oder sonstige Gefahren fur den einzelnen oder die
Allgemeinheit hervorgerufen werden.
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Nach § 2 Abs. 5 Nr. 1 BBodSchG handelt es sich bei Altablagerung um stillgelegte Abfallbeseitigungs-
anlagen sowie sonstige Grundstlicke, auf denen Abféalle behandelt, gelagert oder abgelagert werden. Es
befinden sich im erganzenden Untersuchungsgebiet 24 Altablagerungsflachen. Davon liegen 18 Altab-
lagerungsflachen im Stadtgebiet Osnabriick und sechs im Landkreis Osnabriick. Die Altablagerungsfla-
chen des Stadtgebietes befinden sich lGiberwiegend im Norden und Nordwesten des erganzenden Un-
tersuchungsraumes. Im Landkreis Osnabrick liegen die Altablagerungsflachen in der Gemeinde Bis-
sendorf (Vier Bereiche) Gberwiegend zentral im erganzenden Untersuchungsgebiet und in der Gemein-
de Georgsmarienhutte (Zwei Bereiche) sidlich des erganzenden Untersuchungsgebietes.

Nach § 2 Abs. 5 Nr. 2 BBodSchG zé&hlen zu den Altstandorten insbesondere Grundstiicke stillgelegter
Anlagen und sonstige Grundstiicke, auf denen mit umweltgefahrdenden Stoffen umgegangen worden
ist, ausgenommen sind Anlagen, deren Stilllegung einer Genehmigung nach dem Atomgesetz bedarf.
Es gibt sechs Altstandorte, die sich in der Gemeinde Bissendorf befinden und iberwiegend &stlich in-
nerhalb des ergdnzenden Untersuchungsgebietes zu verzeichnen sind. drei Altstandorte liegen bei Up-
hausen, wobei sich zwei Altstandorte stdlich und ein Altstandort nérdlich der A 30 auf H6he der An-
schlussstelle Bissendorf befinden. Zwei Standorte befinden sich bei Natbergen. Davon ist ein Altstandort
sudlich und ein Altstandort dstlich von Natbergen gelegen. Des Weiteren ist ein Standort dstlich des
Eistruper Berges festzustellen.
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3.4 Schutzgut Wasser

Wasserschutz- und Uberschwemmungsgebiete werden im Zusammenhang mit dem raumordnerischen
Belang Wasserwirtschaft (Kap. 2.3) erlautert.

Die im Folgenden beschriebenen Oberflachengewasser und grundwassergepragten Standorte sind in
der Anlage 6 dargestellt.

Oberflachengewasser

Die Hase ist das grof3te FlieBgewdasser im ergdnzenden Untersuchungsgebiet und gehdrt zum Einzugs-
gebiet der Ems. Sie entspringt bei der Stadt Melle, die auRerhalb des ergénzenden Untersuchungsge-
bietes liegt. Bei Osnabriick miinden der Belmer Bach und der Sandforter Bach und der Rosenmiihlen-
bach in die Hase.

Die im Rahmen der européischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) untersuchten Gewasser gelten als
erheblich veréndert. Das 0kologische Potenzial dieser Flisse und Béache ist uberwiegend unbefriedi-
gend.

Der Belmer Bach besitzt eine mittlere bis geringe Prioritat (Stufe 4). Ohne Prioritat ist der Mittellauf der
Hase sowie der Rosenmuhlenbach. In den MalRnahmenprogrammen 2015 bis 2021 (FGG EmMs 2015)
sind fur die 0.g. FlieBgewéasser MaRnahmentypen zur Reduzierung von Belastungen durch Abflussregu-
lierungen und morphologische Verédnderungen (MalZnahmen zur Verbesserung der Durchgéngigkeit und
Gewasserstruktur! sowie durch diffuse Quellen? (insbesondere durch Eintrage aus der Landwirtschaft)
festgelegt (MU 20118).

Tabelle 11: Wichtige FlieRgewésser im Untersuchungsgebiet

Gewassername Okologischer Zustand / Potenzial | Gewasserprioritat NDS
Hase Potenzial unbefriedigend Prioritat 4 (Mittellauf)
Belmer Bach Potenzial unbefriedigend Prioritat 4

Sandforter Bach - -

Voxtruper Mihlenbach - -

Rosenmiihlebach Potenzial schlecht Prioritat O

Achelrieder Bach - -

Eistruper Bach - -

! MaRnahmentyp 68 bis 79 und 85 fiir Hase, Belmer Bach und Rosenmiihlenbach
2 MaRnahmentyp 28 bis 31 und 35 fiir Hase, Belmer Bach und Rosenmiihlenbach; MaRnahmentyp 36 fur Hase.
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Gewassername Okologischer Zustand / Potenzial | Gewasserprioritat NDS

Johannesbach - -

Huxmuihlenbach - -

Stockumer Alte Hase - -

Grundwasser

Grundwassergepragte Standorte finden sich im Untersuchungsgebiet ausschlief3lich in den Niederungen
der oben genannten Flie3gewéasser sowie in einigen Talern im Holter Berg- und Higelland bei Bissen-
dorf. Die Gley-Btden weisen in der Regel einen mafig starken Grundwassereinfluss mit mittleren Flur-
abstanden zwischen ca. 6 und 10 Dezimeter auf. Lediglich zwei Bereiche der Haseniederung in Osnab-
rick-Fledder (Gley mit Erd-Niedermoorauflage) und Listringen-Ost gelten mit einem mittleren Flurab-
stand von ca. 4 Dezimeter stark grundwasserbeeinflusst.

Tabelle 12: Grundwassergepragte Standorte

Bezeichnung Lage / Auspragung Grundwassereinfluss | MHGW | MNGW

Haseniederung Osnabrick-Fledder (Gley mit | stark 2 6
Erd-Niedermoorauflage)
Osnabriick-Lustringen Ost stark 2 8
(Gley)
Osnabrtck-Voxtrup (Gley) MafRig stark 2 10
Dustrup/Natbergen (Gley) MafRig stark 2 11
Stockumer (Gley, Gley- MafRig stark 2-7 10-16
Podsol)

Niederungen Sandforter | Osnabrick-Voxtrup (Gley) MaRig stark 1-3 10

Bach und Voxtruper

Muhlenbach

Niederung Stockumer Gut Stockum (Gley) MaRig stark 1-2 10

Alte Hase

Niederungen Rosen- MafRig stark 2 10

muhlenbach, Achelrie- Natbergen/Eistrup/Achelriede

der Bach und Eistruper | (Gley, Erd-Niedermoor)

Bach

Téler bei Bissendorf Sudlich Bissendorf (Gley) Mé&Rig stark 2 10

Erlauterungen zu Tabelle 12:

MHGW: gemittelter Grundwasserhochstand (in Dezimeter unter Flur)
MNGW: gemittelter Grundwassertiefstand (in Dezimeter unter Flur)
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3.5 Schutzgut Landschaft

In den Landschaftsrahmenplanen (LRP) des LANDKREISES OSNABRUCK (1993) und der kreisfreien Stadt
Osnabriick (1992) werden Landschaftsbildtypen hinsichtlich ihrer Vielfalt, Eigenart und Schdnheit sowie
unter Bezug auf die jeweiligen Naturréume einer Bewertung unterzogen.

Im Untersuchungsgebiet kommt als Landschaftseinheit das Osnabriicker Hugelland vor (vgl. Kap.1.3).
Dieses weist insbesondere aufgrund seiner geomorphologischen Situation einen vergleichsweise hohen
Anteil an wichtigen Bereichen auf. Bewaldete Landschaftseinheiten mit bewegtem Relief haben tenden-
ziell eine hdhere Bedeutung flur das Landschaftsbild als die von landwirtschaftlicher Intensivnutzung
gepragten Flachland-Landschaftseinheiten.

Die Bestandsaufnahme und Bewertung im Landkreis Osnabriick weist fir das Osnabriicker Higelland
mit 61,2 % der Flache den gréRten Anteil an wichtigen Bereichen fur Vielfalt, Eigenart und Schonheit
auf. Hier sind die Waldflachen von grof3er Bedeutung. Besonders die landschaftspragenden aus Kalk-
stein gebildeten Hiigel in der Gemeinde Bissendorf tragen Uberwiegend Laubwalder, die mit ihrer rei-
chen Krautschicht besonders vielfaltig sind. Aber auch die strukturreichen TalrAume mit zahlreichen
sehr kleinflachigen Weiden- und Wiesenflachen weisen eine hohe Reliefenergie auf und sind in ihrer
Vielfalt und Eigenart besonders hoch einzuschétzen. Schliefilich bilden gehdlzreiche Grinland- und
Ackerflachen in den Niederungen der Bachtaler einen grof3en Teil der wichtigen Bereiche. Im Stadtge-
biet von Osnabriick zéhlen die Hangbereiche von Rochusberg und Hengelsberg sowie der bewaldete
Sandforter Berg und die gehdlzfreie, offene Haseniederung zu den wertvollen Bereichen.
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3.6 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

3.6.1 Kulturguter

Die im Folgenden beschriebenen Kulturgiiter sind in der Anlage 1 dargestellt (STADT- UND KREISARCHA-
LOGIE OSNABRUCK 2016).

Baudenkmale

Das Osnabriicker Land weist eine Fille von burgerlich-héfischen und sakralen Bauten sowie bedeuten-
den Beispielen landlicher Baukunst auf. Aus den verschiedenen Stilepochen ist vieles an alter Bausub-
stanz erhalten geblieben. Bedeutsame Baudenkmale im Untersuchungsgebiet sind neben den Kirchen-
bauten in Osnabrick-Voxtrup (St. Antonius Kirche), die Wassermuihle am Gut Stockum sowie das Gut
Sandfort in Osnabrick-Voxtrup (vgl.Tabelle 13).

Dartber hinaus sind diverse Fachwerkgebaude im Stadtgebiet Osnabriick (Bauernschaft Dustrup,
Sandforter Str., Dustruper Str., Sackstr.) sowie eine Bruchsteinscheune (Eistrup) und ein Speicher (Bis-
sendorf) als Baudenkmale ausgewiesen. Fir weitere Hofgebdude (Uphausen-Eistrup, Natbergen) und
eine Wegekapelle (Holsten-Miindrup) bestehen Vorschlage zur Aufnahme in das Denkmalverzeichnis.

Tabelle 13: Bedeutsame Baudenkmale im Untersuchungsgebiet
Bezeichnung Beschreibung Gemeinde
Gut Sandfort Wasserburg am Sandforter Bach bei Voxtrup Stadt Osnabriick
aus dem Spéatmittelalter (14.-15. Jh.)
St. Antonius Kirche Katholische, saulenlose Hallenkirche im Stiden | Stadt Osnabrick
des Stadtteils Voxtrup (1934)
Wassermiuhle Gut Mdahle in der Nahe zum Natberger See, nord- Gemeinde Bissendorf
Stockum lich von Bissendorf

Bodendenkmale

Das Untersuchungsgebiet liegt in einem bodendenkmalpflegerisch sensiblen Bereich. Der Charakter
dieses schon frih und héufig besiedelten Gebietes wird durch zahlreiche und bedeutsame bislang be-
kannte archéologische Fundstellen unterstrichen. Bedeutsame Bodendenkmale im Untersuchungsge-
biet sind die prahistorischen GrofR3stein- und Higelgréber in Osnabruck (vgl. Tabelle 14).

Dariliber hinaus sind im Untersuchungsgebiet diverse archéologische Funde und Fundstreuungen,
Grabhugel und Urnenfriedhdfe, Hohlwege und Wegespuren dokumentiert.
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3 Beschreibung der Umwelt

Tabelle 14: Bedeutsame Bodendenkmale im Untersuchungsgebiet

Bezeichnung

Beschreibung

Gemeinde

Grol3steingrab Teufel-
steine

Neolitisches Ganggrab vom Typ Emslandische
Kammer (Megalithanlage der Trichterbecher-
kultur) im Norden des Stadtteils Voxtrup zwi-
schen der Hase und dem Belmer Bach (ca.
3.500-2.800 v. Chr.).

Stadt Osnabriick

Dustruper Hugelgréaber-
feld

Hugelgraberfeld in der Dustruper Heide bei
Sandfort, OT Voxtrup (spéate Bronzezeit um
1.000 v. Chr.).

Stadt Osnabriick

3.6.2 Sonstige Sachguter

Zu den sonstigen Sachgutern zahlen Gebaude und sonstige Bauwerke (Wohngebaude, Stallanlagen
einschlieRlich Nutzvieh, gewerblich und Industriell genutzte Gebaude, 6ffentliche Gebaude, Ver- und
Entsorgungsanlagen etc.), technische Infrastrukturen (Verkehrs- und Wirtschaftswege, Leitungen,
Windkraftanlagen etc.) sowie land-, forst-, wasser- und rohstoffwirtschaftliche Nutzflachen. Die wichtigen
Bereiche und Anlagen werden im Zusammenhang mit den raumordnerischen Belangen (Kap. 2) erlau-

tert.
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4  Engstellenbetrachtung im erganzenden Untersuchungsraum

4.0 Methodik

4.0.1 Vorgehensweise

Die vorliegenden Unterlagen erganzen die Antragsunterlagen mit Stand vom 19.03.2018 (SwEeco 2018).
Der Engstellenbetrachtung im ergdnzenden Untersuchungsraum liegen die beiden Korridore 2 und 3 zu
Grunde, die Alternativen zum vorhandenen Trassenraum der 220-kV-Leitung (Korridor 1 in den Engstel-
len 8 und 9) darstellen (vgl. Kap. 0.1).

Als Ergebnis der Engstellenbetrachtung wurde fir den Korridor 1 festgehalten, dass die Rahmenbedin-
gungen fur den Bau einer Freileitung aufgrund der zahlreichen Abstandsunterschreitungen von Wohn-
gebauden im Innen- und AuRenbereich nicht gegeben sind und die Erdkabelbauweise vorzugswirdig
ist. Inwiefern diese Schlussfolgerung auch fir die Korridore 2 und 3 zutrifft, ist Prifgegenstand der fol-
genden Engstellenbetrachtungen, die in der gleichen Untersuchungstiefe erfolgt, wie fir die tUbrigen
Engstellen der bereits erdrterten Antragsunterlagen.

Innerhalb der Korridore 2 und 3 werden zunéchst Freileitungsvarianten entwickelt, da diese Bauweise
bei dem Neubau der 380-kV-Leitung grundsétzlich Vorrang vor der Erdverkabelung hat, die vor dem
Hintergrund des Pilotcharakters des Erdkabels auf dieser Spannungsebene nur ausnahmsweise vorzu-
sehen ist. Diese Varianten verfolgen deshalb zuné&chst das Ziel, die Vorrausetzungen zur Prufung einer
Teilerdverkabelung, d.h. folgende Kriterien gemaf § 2 Abs. 2 EnLAG nicht zu erfillen:

e Unterschreitung des 400-m-Abstandes (Wohngeb&aude im Innenbereich bzw. im Bereich eines
B-Plans)

e Unterschreitung des 200-m-Abstandes (Wohngebéaude im Auf3enbereich)

e Potenzieller Konflikt mit dem Arten- oder Gebietsschutz

Hierfur konnen verschieden Lésungsmdoglichkeiten in Betracht kommen, so dass innerhalb einer Eng-
stelle unterschiedliche Varianten entwickelt werden kénnen. Unter Berlicksichtigung der Ergebnisse der
Bestandsaufnahmen zu den Umweltschutzgltern und den sonstigen raumordnerischen Belangen erfolgt
eine Konfliktanalyse und ggf. eine vergleichende Betrachtung bei unterschiedlichen Varianten in den
einzelnen Engstellen.

Neben den bundesrechtlich geregelten Moglichkeiten zum Test von Erdkabeln sind in Niedersachsen
auch die Ziele und Grundsatze der niedersachsischen Landesplanung, einschlie3lich der dort vorgese-
henen Ausnahmen, zu prifen.! Die Prifabstande gemafl EnLAG und die Abstandsregelungen geman
LROP werden auf Grundlage der Gebaudeinformationen des Amtlichen Liegenschaftskatasterinforma-
tionsystems (ALKIS) sowie der vorbereitenden und verbindlichen Bauleitplanung ermittelt.

! Siehe hiezu auch Kap. 0.3 ,Anlass zur Priifung von Teilerdverkabelungsoptionen“ der Antragsunterlagen mit Stand vom
19.03.2018 (SwECO 2018).
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Wohnnutzung

Die Zuordnung, ob es sich um ein Gebaude mit Wohnfunktion handelt, erfolgt auf Grundlage der ALKIS-
Daten. Folgenden im Untersuchungsgebiet vorkommenden Typschlisseln wird eine Wohnnutzung zu-
geschrieben:

e 1000 Wohngebaude

e 1110 Wohngebaude mit Gemeinbedarf

e 1120 Wohngebaude mit Handel und Dienstleistungen
e 1130 Wohngeb&aude mit Gewerbe und Industrie

e 1210 Land- und Forstwirtschaftliches Wohngebaude

Die Informationen in ALKIS zur Gebaudeart bzw. Gebdudenutzung wurden im Rahmen der Gelandebe-
gehungen fir die Wohnumfeldbetrachtung von potenziell betroffenen Wohnhausern vor Ort Gberprift.
Fehlerhafte Informationen (falsche Typisierung wie z.B. Garage statt Wohnhaus) in den zur Verfligung
stehenden Daten konnten in Ausnahmefallen korrigiert werden.

Zuweisung der 400-m- und 200-m-Abstandsvorgaben

Die 400-m-Abstandsvorgabe wird den o0.g. Wohngebauden zugeschrieben, wenn Sie in dem Geltungs-
bereich eines Gebietes mit einer der folgenden Ausweisungen liegen:

e Bebauungsplan der Gebietsarten Kleinsiedlungsgebiet (WS), Reines Wohngebiet (WR), All-
gemeines Wohngebiet (WA), Besonderes Wohngebiet (WB)

e Bebauungsplan der Gebietsarten Mischgebiet (MI), Dorfgebiet (MD) (soweit es gem. EnLAG
vorwiegend der Wohnnutzung dient)

¢ Innenbereichsatzung (soweit das Gebiet gem. EnLAG vorwiegend der Wohnnutzung dient)

e Unbeplanter Innenbereich in Orientierung an die Abgrenzungen von Wohnbauflachen (W) und
gemischten Gebieten (M) in den Flachennutzungsplanen (soweit das Gebiet gem. ENLAG
vorwiegend der Wohnnutzung dient)

An dieser Stelle besteht zwischen LROP und EnLAG folgende Diskrepanz. Nur das EnLAG bezieht sich
im Zusammenhang mit der 400-m-Abstandsvorgabe auf Gebiete, die vorwiegend dem Wohnen dienen.
Im Gegensatz zum LROP kann somit die 400-m-Abstandsvorgabe nach EnLAG fir Wohngeb&aude ent-
fallen, die sich in Misch- und Dorfgebieten mit giltigem Bebauungsplan befinden, soweit die Wohnnut-
zung hier insgesamt betrachtet, nicht vorrangig ist. Da dieser Umstand im Untersuchungsgebiet nicht
auftritt, ist die Diskrepanz zwischen LROP und EnLAG ohne Folgen fir das Vorhaben.

Alle Wohngebaude, denen nicht der 400-m-Abstand zugeschrieben wird, liegen im AuRenbereich flr
den der 200-m-Abstand gilt.

Arten- und Gebietsschutz

Aussagen zu artenschutzrechtlichen Belangen im Sinne einer artenschutzrechtlichen Vorprifung bezie-

hen sich auf Untersuchungen / Potentialanalysen zum Vorkommen der Avifauna und der Fledermausar-
ten, die im Kapitel 3.2 dokumentiert sind.
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Natura-2000-Gebiete sind im erganzenden Untersuchungsgebiet nicht vorhanden, weshalb Aussagen
zur FFH-Vertraglichkeit entfallen.

Engstellenbetrachtung

Die Entwicklung von Varianten in den einzelnen Engstellen erfolgt zunéchst fir Freileitungen mit dem
planerischen Ziel, die gesetzlichen Voraussetzungen fir die Priifung einer Teilerdverkabelung gem. § 2
Abs. 2 EnLAG zu vermeiden bzw. die landesraumordnerischen Abstandsvorgaben einzuhalten. Die in
der jeweiligen Engstelle zu beurteilenden Varianten werden nach ihren wichtigsten Merkmalen be-
schrieben und in ihrem Verlauf dargestellt. Dabei ist zu beachten, dass die dargestellten Linien zwar
potenziellen Trassenachsen der Leitungsfiihrung entsprechen, diese im weiteren Planungsverlauf (Fein-
trassierung im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens) aber noch angepasst werden kdnnen. Die
Linien bilden in vorliegender Unterlage die Grundlage fir die quantitative Beschreibung von Beeintrach-
tigungen (Anzahl der Wohnhauser mit Abstandsunterschreitungen, Entfernung zu diesen Hausern, Que-
rungsléngen etc.). Abschliel3end wird im Fazit fur jede Engstelle im Rahmen einer verbal-
argumentativen Begriindung eine Vorzugsvariante herausgearbeitet.

Sofern die gesetzlichen Voraussetzungen gem. § 2 Abs. 2 EnLAG vorliegen, ist die Mdglichkeit einer
Teilerdverkabelung in den Engstellen zu prifen. Die Entscheidung tber die vorzugswiirdige Ausfih-
rungsalternative erfolgt unter Beachtung zwingender gesetzlicher Vorgaben sowie im Rahmen einer
Abwagung, die raumordnerische, umweltbezogene, technisch-wirtschaftliche sowie weitere Aspekte
bertcksichtigt.

Die Nummerierung der Engstellen erfolgt als Ergéanzung zu den bereits erdterten Antragsunterlagen
(SwWEeco0 2018) und stellt diesbeziglich eine Erweiterung der Engstelle Nr. 9 ,Voxtrup — LUstringen® dar,
so dass die Ziffer 09 stets voran steht. Die Nummer beinhaltet zudem als zweite Ziffer die Nummer des
Korridores (2 oder 3 bzw. 2/3 fir gemeinsame Korridorabschnitte). Als dritte und letzte Ziffer erfolgt eine
fortlaufende Nummerierung.

Zeichenerklarung zu den Kartenabbildungen

Zu jeder Engstelle gibt es im einleitenden Kapitel mit VVorstellung der einzelnen Trassenvarianten eine
Abbildung mit Ubersicht zur raumlichen Lage auf Grundlage eines Luftbildes. Die Erlauterungen zu den
dargestellten Inhalten kénnen der folgenden Legende entnommen werden.
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4 Engstellenbetrachtung im ergdnzenden Untersuchungsraum

Legende

Trassenvarianten Wohngebéude

Wohngeb&ude im Geltungsbereich eines Bebauungsplans

|V 01'1| Trassenvariante (mit Kennziffer) oder im unbeplanten Innenbereich (gem. § 34 BauGB)

. Abstandsmarkierung — ) g;Séf;?:’ag;eem‘;?a’?‘?:tgggngz?er als 400m
S zwischen der Trassenvarianten und Wohngebauden, I— (mit Adresse)
- bei denen die vorgegebenen Absténde (s.u.) unter-
schritten werden (Abstandsangabe in Meter) I:I Wohngebé&ude im AuRenbereich (gem. § 35 BauGB)
Bestandsleitungen ..., das sich in einem Abstand naher als 200m
zu einer Trassenvariante befindet (mit Adresse)

220-kV-Freileitung
Abstandspuffer
E 110-kV-Freileitung 400-m-Abstandspuffer

um Wohngebé&uden im Innenbereich gem.
Abs. 4.2 Ziff. 07 Satz 6-8 LROP (2017) und § 2 Abs. 2S. 1 EnLAG

200-m-Abstandspuffer
um Wohngebauden im Aulenbereich gem.
Abs. 4.2 Ziff. 07 Satz 13 LROP (2017) und § 2Abs. 2 S. 1 EnLAG

Abbildung 4: Zeichenerklarung zu den Kartenabbildungen

4.0.2 Ubersicht zu den Engstellen und den gepriiften Varianten

Folgende Tabelle 15 gibt eine Ubersicht zu den hier betrachteten Engstellen, den untersuchten Varian-
ten, den jeweiligen Ausldsekriterien zur Prifung einer Erdverkabelung nach EnLAG sowie den Ergeb-
nissen der Engstellenbetrachtung mit Angabe der Vorzugsvariante und der geplanten technischen Aus-
fuhrung. Eine zeichnerische Darstellung liefert Anlage 7.
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Tabelle 15: Ubersicht zu den Engstellen und den gepriiften Varianten
Engstelle Geprifte | Auslésekriterium zur Pri- Vorzugsvariante
NF Bezeichnun Varianten | fung einer Erdverkabelung
: 9 nach EnLAG 8 2 Abs.2S. 1
Uphauser Weg / ) o
09-2.1 A 30 (Stadt Osnab- | V 9-2.1 Nr. 2: Unterschreitung des V 9-2.1 (Freileitung)
riick) 200-m-Abstandes zu Wohnge-
bduden im Aul3enbereich
09-2.2 Sandforter Berg — V 9-2.2 A | Nr. 1: Unterschreitung des Erdverkabelung
Ost (Gemeinde 400-m-Abstandes zu Wohnge-
Bissendorf) bauden im Innenbereich
Nr. 2: Unterschreitung des
200-m-Abstandes zu Wohnge-
bauden im AulRenbereich
V 9-2.2 B | Nr. 3: Potenzieller Konflikt mit
dem Artenschutz
09-3.1 Zittertal / Rochus- V 9-3.1 A | Nr. 2: Unterschreitung des V 9-3.1 B (Freilei-
berg (Gemeinde 200-m-Abstandes zu Wohnge- | tung)
Bissendorf) bduden im Aul3enbereich
V 9-3.1 B | Nr. 2: Unterschreitung des
200-m-Abstandes zu Wohnge-
bduden im Aul3enbereich
09-3.2 Uphausen / Eistrup | V 9-3.2 Nr. 2: Unterschreitung des Erdverkabelung
(Gemeinde Bissen- 200-m-Abstandes zu Wohnge-
dorf) bauden im AulRenbereich
09-3.3 Rosenmuihlenbach | V 9-3.3 A | Nr. 2: Unterschreitung des Erdverkabelung
/ Hasetal (Gemein- 200-m-Abstandes zu Wohnge-
de Bissendorf) V 9-3.3 B | bduden im Aul3enbereich
Nr. 3: Potenzieller Konflikt mit
dem Artenschutz
09-3.4 Natbergen (Ge- VvV 9-34 Nr. 2: Unterschreitung des Erdverkabelung
meinde Bissendorf) 200-m-Abstandes zu Wohnge-
bauden im AulRenbereich
09-2/3.1 | Dustrup Sud (Ge- V 9-2/3.1 | Nr. 2: Unterschreitung des V 9-2/3.1 (Freilei-
meinde Bissendorf / 200-m-Abstandes zu Wohnge- | tung)
Stadt Osnabriick) bauden im AulRenbereich
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Engstelle Geprifte | Auslésekriterium zur Pri- Vorzugsvariante
N Bezeich Varianten | fung einer Erdverkabelung
r- ezeichnung nach EnLAG § 2 Abs.2S.1
09-2/3.2 | Lustringen (Stadt V 9-2/3.2 | Nr. 1: Unterschreitung des Erdverkabelung
Osnabriick) 400-m-Abstandes zu Wohnge-

bauden im Innenbereich

Nr. 2: Unterschreitung des
200-m-Abstandes zu Wohnge-
b&uden im AulRenbereich
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4.1 Engstelle Nr.09-2.1: Uphauser Weg / A 30 Natbergen (Stadt Osnabriick)

Die Engstelle befindet sich in Korridor 2 im Studwesten des ergdnzenden Untersuchungsgebietes. Sie
schlief3t an die Vorzugstrasse Freileitung (Variante 08-3) der Engstelle Nr. 8 Voxtrup-Sid (SWECO 2018)
sudlich des Uphauser Weges an und endet nérdlich der Autobahn A 30 im Bereich der Anschlussstelle
Natbergen vor der Lustringer Straf3e. Hier schlief3t sie direkt an die nachste Engstelle Nr. 09-2.2. Eng-
stelle Nr. 09-2.1 liegt vollsténdig im Stadtgebiet von Osnabriick (mit Ausnahme von ca. 80 m im Ge-
meindegebiet Bissendorf).

Das relevante Ausldsekriterium fur die Prifung eines Erdkabels in dieser Engstelle ist die Unterschrei-
tung des 200-m-Abstandes zu Wohngebauden im AuRenbereich nach § 2 Abs. 2 S. 1 Nr.2 EnLAG.

4.1.1 Mégliche Trassenfuhrungen im Bereich der Abstandpuffer

Innerhalb der Engstelle wird eine Trassenvariante (V 9-2.1) betrachtet, die das Ziel verfolgt, die 200-m-
Abstandsvorgabe weitmdglichst einzuhalten. Um dies zu erreichen, verschwenkt die Variante mit insge-
samt drei Haken im Bereich des Uphauser Weges, des Eistruper Weges und der A 30. Zwischen Up-
hauser und Eistruper Weg verlauft sie in Stidwest — Nordost — Richtung auf einer Strecke von ca. 160 m
durch den 200-m-Puffer. Die Trassenvariante unterschreitet hier den 200-m-Abstand von drei Wohnge-
bauden im AulRenbereich.

Varianten (Freileitung)

Variante V 9-2.1 Lange: 1.400 m
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Elslruper Weg 51

%

i \x,

Uphauser,
Weg[102 W‘-‘Q

Abbildung 5:  Ubersicht der Engstelle Nr. 09-2.1: Uphauser Weg / A 30 Natbergen (Stadt Osnab-
rick)

0311-15-027 . 190125-Bl4210_ROV_Unterlage.docx Seite 49 www.sweco-gmbh.de



4 Engstellenbetrachtung im erganzenden Untersuchungsraum

4.1.2 Analyse der Betroffenheit
4.1.2.1 Analyse des Schutzgut Mensch insbesondere des Wohnumfeldes

Eine ausfuhrliche Beschreibung mit Fotodokumentation zu den einzelnen potenziell betroffenen Wohn-
gebauden ist im Anhang, Kap. 1.1 zu finden. Die einzelnen Abstande sind in Abbildung 5 dargestellt.

Tabelle 16: Abstande zu Wohngebauden der Engstelle Nr. 09-2.1: Uphauser Weg / A 30 Nat-
bergen (Stadt Osnabriick)

Variante V 9-2.1:
Anzahl der Wohnhduser mit Abstandsunterschreitung bis (in Meter)

50 100 150 200 250 300 350 400 >

Unterschreitung des 200 m-
Puffers

Unterschreitung des 400 m-
Puffers

Kurzbeschreibung der Bestandssituation
Im konkreten Trassenraum ist eine Vorbelastung durch vorhandene Leitungstrassen nicht gegeben.

Das gesamte Grundstiick des Wohngebaudes am Eistruper Weg 51 ist mit einer ca. 1,50 m hohen He-
cke umgeben. Westlich des Wohngebéaudes befindet sich ein langgezogenes Garagen- und Unterstell-
hauschen.

Der Bereich zur Freizeitnutzung und der Garten des Grundstiickes im Uphauser Weg 100 sind nach
Siden hin ausgerichtet. Direkt an das Wohngebéaude schlie3en sich zwei Garagen und ein Holzunter-
stand an. Im Westen sowie im Stiden sind Gehdlze unterschiedlicher Textur und GréR3e vorzufinden.
Zudem ist das Grundstiick mit einem ca. 2,0 m hohen blickdichten Zaun und Heckenstrukturen umge-
ben.

Beim Grundsstiick Uphauser Weg 102 sind der Garten und der Bereich der Freizeitnutzung auch vor-
rangig nach Suden hin ausgerichtet. Direkt an das Wohngeb&aude schliel3en auf der einen Seite eine
Garage und auf der anderen Seite ein unbewohntes Gebaude / Schuppen an. Im Siden sind Gehdlze
unterschiedlicher Textur und GréRe vorzufinden, die das Grundstiick zur freien Landschaft abgrenzen.
Das Grundstiick ist mit einer ca. 2,0 m hohen blickdichten Heckenstruktur umgeben. Im vorderen Be-
reich des etwas zurtickliegenden Wohngeb&audes sind hinter der Hecke auch gréRere Baume festzustel-
len.

Variante V 9-2.1

Durch die unvermeidbare Querung des 200-m-Puffers, sind hier Abstandsunterschreitungen festzustel-
len. Das Wohnhaus im Uphauser Weg 100 befindet sich dabei 185 m zur Leitungstrasse enfernt. Das
Wohnhaus im Uphauser Weg 106 weist eine Enfernung zur Leitungstrasse von 198 m auf. Mit einem
Abstand von 170 m zur Leitungstrasse liegt das Wohnhaus des Eistruper Weges. Ein Wohnumfeld-
schutz durch Gehdlze oder andere Sichtverschattungen ist weitgehend gegeben.
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4.1.2.2 Weitere entscheidungsrelevante Belange

Tabelle 17:

(Stadt Osnabriick)

Weitere entscheidungsrelevante Belange der Engstelle Nr. 09-2.1: Uphauser Weg

Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenabschnitt Variante
V921
Mensch
200-m-Abstand Wohngebaude an den StralRen Eistruper Weg und | 160 m
Uphauser Weg (vgl. Kap. 4.1.2.1). 3 Hauser
Vorsorgegebiete fur Erho- | Wird nahezu auf gesamter Lange bis zur A 30 1.140 m
lung (RROP) bzw. fur die | gequert.
Erholung geeigneter
sonstiger Landschafts-
raum (LFB)
Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
Landschaftsschutzgebiet | LSG Naturpark Nordlicher Teutoburger Wald - 1.160 m
Wiehengebirge (LSG OS-S 023) wird nahezu auf
gesamter Lange bis zur A 30 durchquert.
Naturpark NP Terra.vita (NP NDS 004) wird auf nahzu ge- 1.320 m
samter Lange bis zur K53 durchquert.
Biotope Querung von 2 kleinen Wald- und Geholzberei- 180 m
chen (davon 1 Erholungswald 80 m).
Boden
Schutzwirdige Béden Es wird kulturgeschichtlich bedeutsamer Boden 880 m
(Plaggenesch unterlagert von Braunerde) ge-
quert.
Boden mit hoher nattrlicher Fruchtbarkeit ge- 880 m
quert.
Landschaft
Landschaftsbild Stark winkliger Leitungsverlauf in der naturrdumli- | 1.400 m
chen Untereinheit Holter Hugel- und Bergland
Raumordnerischer Be- Betroffenheit im Trassenabschnitt Variante
lang / Kategorie
V9-2.1
Land- und Forstwirtschaft
Vorsorgegebiete Land- Das Vorsorgegebiet Landwirtschaft wird nur auf 120 m
wirtschaft einem kurzen Teilstlick im Norden der Engstelle
auf einer Lange von 120 m gequert.
Wasserwirtschaft und Hochwasserschutz
Wasserschutzgebiet WSG Diistrup, Schutzzone Il wird durch die Vari- | 1.400 m
ante auf gesamter Lange gequert.
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Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenabschnitt Variante
V9-2.1
Vorranggebiet fur Trink- Querung des Vorranggebietes auf gesamter Lan- | 1.400m

wassergewinnung

ge.

Vorbelastungen

Vorbelastungen sind durch die im Stiden im Randbereich der Engstelle verlaufenden 220-kV- und 110-
kV-Bestandsleitungen sowie die im nordlichen Teilabschnitt verlaufende Bundesautobahn A 30 gege-

ben.
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4.1.3 Fazit

Betroffenheit durch die ,,Variante V 9-2.1%

Abstand zu Wohngeb&uden

Bei der Trassenfiihrung kann bei drei Wohnh&usern eine Abstandsunterscheitung bis zu 200 m festge-
stellt werden. In diesem Bereich ist eine Vorbelastung durch vorhandene Leitungstrassen nicht gege-
ben. Die Abstandsunterschreitungen sind mit 170 m, 185 m und 198 m als eher gering zu bezeichnen.

Die Schwerpunkte der Nutzungsaktivitédten im Freiraum sind unter Beriicksichtigung der Géarten bei den
drei Grundstiicken der Freileitungsvariante weitgehend abgewandt. Es bestehen zudem sichtverschat-
tende Zaun- und Heckenstrukturen in Richtung der Trassenvariante sowie im Falle des Wohnhauses im
Eistruper Weg 51, auch ein Garagengebaude, welches zusatzlichen Sichtschutz bietet.

Der Wohnumfeldschutz wird unter Berticksichtigung der Wohnumfeldsituation und der nur geringen

Abstandsunterschreitungen fir die drei betroffenen Wohnhauser weitestgehend gewéhrleistet. Von er-
heblichen Beeintrachtigungen fir das Wohnumfeld kann nicht ausgegangen werden.

Belange des Natur- und Landschaftsschutzes

Die geplante Leitungstrasse durchquert das Landschaftsschutzgebiet Naturpark Nérdlicher Teutoburger
Wald — Wiehengebirge (LSG OS-S 023) auf einer Ladnge von 1.160 m. Der Naturpark Terra.vita (NP
NDS 004) wird von der geplanten Leitungstrasse auf einer Lange von 1.320 m durchzogen.

Die geplante Leitungstrasse weist einen stark winkligen Leitungsverlauf auf und quert iberwiegend of-
fenes Gelande im Auslauferbereich des Rochusberges. Der Raum weist wenig strukturierende Elemen-
te und ein relativ gering bewegtes Gelande auf. Des Weiteren sind auch keine Vorbelastungen beziig-
lich bestehender Bestandsleitungen festzustellen, so dass eine Beeintrachtigung des Landschaftshildes
Zu erwarten ist.

Die Durchquerung von Forst(Wald-)flachen fiihrt zu einem dauerhaften Verlust der Waldstrukturen im
Bereich der Maststandorte und zu einer Einschréankung der forstwirtschaftlichen Nutzung im Schutzstrei-
fen der Freileitung, da die Gehdlze in ihrer Endwuchshéhe eingeschrankt werden. Eine niederwaldéhnli-
che Bewirtschaftung bzw. die Ausbildung eines naturnah gestaffelten Waldrandes ist aber weiterhin
mdoglich. Bei dieser geplanten Leitungstrasse werden Wald- und Gehdlzflachen auf einer Lange von

180 m gequert, wobei ein Waldbereich auch gleichzeitig einen Erholungswald darstellt, der auf 80 m
Lange angeschnitten wird.

Die Waldbereiche werden nur in geringfiigigem Ausmalf bzw. in Randbereichen gequert. In den be-
troffenen Waldbereichen innerhalb dieser Engstelle sind keine gegenliber der Entwertung von Lebens-
raum empfindlichen Vogelarten und keine Vogelarten mit erhéhtem Kollisionsrisiko geman der Potenti-
alabschéatzung (Auswertung von vorhandenen Unterlagen) festzustellen (siehe Kapitel 3.2). Von einem
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko ist hier
nicht auszugehen.

Bei Querung von landwirtschaftlich genutzten Bereichen kann es u. a. zu einer Kulissenwirkung und
daher zu Einschrankungen des Lebensraumes empfindlicher Vogelarten (Feldlerche, Kiebitz, Rebhuhn)
kommen. Des Weiteren ist auch ein potentielles Vorkommen des Kiebitzes mit erhéhtem Kaollisionsrisiko
gemal der Potentialabschatzung (Auswertung von vorhandenen Unterlagen) in diesem Engestellen-
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4 Engstellenbetrachtung im ergdnzenden Untersuchungsraum

Bereich nicht auszuschliel3en. Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte sind unterschiedliche
MafRnahmen durchzufiihren (SWeco 2018). Des Weiteren kénnen durch geeignete MalRnahmen im
raumlich funktionalen Zusammenhang Lebensraume aufgewertet und fiir die jeweils betroffenen Arten
attraktiver gestaltet werden.

Innerhalb der Engstelle sind durch das Vorhaben Gehdlzverluste nicht auszuschliel3en. Hierbei kdbnnen
Baume mit moglichem Quartierpotenzial fiir Fledermause (ggf. Quartiere fiir Fransenfledermaus, Rau-
hautfledermaus, Grol3en Abendsegler) betroffen sein. Bei einer Fallung von derartigen Baumen (Habi-
tatbdume) sind ebenfalls bestimmte MalBhahmen dazu geeignet, ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko
zu vermeiden (SWECO 2018). Sollte es zu einem Verlust von Baumhdhlen kommen, kdnnen mit dem
Aufhé@ngen von Fledermauskasten weiterhin geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten zur Verfiigung
gestellt werden.

Auf Grundlage der aktuellen Kenntnisse zu den artenschutzrechtlichen Belangen und unter Berlicksich-
tigung geeigneter Vermeidungs- und MinimierungsmafRhahmen ist anzunehmen, dass die Variante V 9-
2.1 mit einer Erflllung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nicht verbunden sein wird.

Sonstige Schutzgiter und Raumnutzungen

Die Schutzguter Boden und Wasser sind durch die Anlage von Masten (Flacheninanspruchnahme) und
den Baubetrieb (Wasserhaltung in den Baugruben zu den Masten wahrend des Baubetriebs) vom Vor-
haben betroffen. Durch die Trassenfihrung werden auf einer Lange von 880 m schutzwiirdige Bdden
gequert. Die damit verbundenen Beeintrachtigungen insbesondere die dauerhaften Beeintrachtigungen
durch die Mastfundamente sind allerdings eher nachrangig zu betrachten, da diese Beeintrachtigung
relativ geringfliigig sind.

Die Querung des Wasserschutzgebietes Dustrup der Schutzzone lll, das auch gleichzeitig als Vorrang-
gebiet fur Trinkwassergewinnung ausgewiesen ist, erfolgt bei dieser Leitungstrassenvariante auf

1.400 m. Die Wasserschutzzone Ill — weiteres Schutzgebiet umfasst das gesamte Einzugsgebiet der
geschitzten Wasserfassung.

Durch die Leitungstrasse wird ein Vorsorgegebiet fir Landwirtschaft auf einer Lange von 120 m im Nor-
den der Engstelle gequert. Die Produktionsflachen fir die Landwirtschaft gehen an den Maststandorten
verloren.

Die geplante Leitungstrasse durchquert auf einer Lange von 1.140 m ein Vorsorgegebiet fur Erholung.
Durch die Freileitung wird die Erholungsfunktion in diesem unbelasteten Raum gestort.

Schlussfolgerung

Durch die geplante Leitungstrasse gehen Abstandsunterschreitungen zu drei Wohngebauden im Au-
Benbereich einher, die 200-m-Abstandsvorgabe wird jedoch nur geringfligig unterschritten. Da die Sicht
auf die geplante Leitungstrasse sowohl von den Wohngeb&auden als auch von den Garten aus durch
vorgelagerte Gebaude oder dichte Gehdlzstrukutren weitestgehend verdeckt wird und eine relativ gerin-
ge Beeintrachtigung zu erwarten ist, ist eine Realisierung als Freileitung beziiglich dieses Sachverhaltes
maglich.

Durch die geplante Freileitung in einem relativ unbelasteten Raum sind Beeintrachtigungen des Land-
schaftsschutzgebietes Naturpark Nérdlicher Teutoburger Wald — Wiehengebirge (LSG OS-S 023), des
Naturparks Terra.vita (NP NDS 004), des Landschschaftsbildes und des Vorsorgegebietes fir Erholung
nicht auszuschliel3en. Diese Beeintrachtigungen stellen hinsichtlich einer Freileitungsplanung allerdings
kein uniberwindbares Planungshindernis dar.
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Weitere Umweltschutzgiter und raumordnerische Belange stehen einer Realisierung als Freileitung —
vorbehaltlich zu vermeidender erheblicher Beeintrachtigungen insbesondere fiir das Wasserschutzge-
biet Distrup der Schutzzone Il und das Vorranggebiet fur Trinkwassergewinnung — nicht entgegen.

Teilerdverkabelung

Nachteilige Auswirkungen einer Teilerdverkabelung — unabhangig von der konkreten Trassenflihrung —
waren grof3ere Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden (Querung von schutzwiirdigen Béden), der
Wasserwirtschaft (Querung WSG Zone lll, Vorranggebiet fur Trinkwassergewinnung) und der Landwirt-
schaft (Querung eines Vorsorgegebietes).

Gegen die Errichtung eines Erdkabelabschnittes sprechen die mit dem Pilotcharakter des Erdverkabe-
lungsanteils verbundenen Risiken fiir den Betrieb und die Versorgungssicherheit sowie der zu erwarten-
de finanzielle Mehraufwand fiir die Erdverkabelung.

Zu bericksichtigen ist auch, dass die kurze Strecke mit Abstandsunterschreitungen (160 m) zu einem
extrem geringen Abstand zwischen den beiden Kabellibergabestationen fiihren wirde. Dadurch wird
einerseits die Relation der Investitionskosten fir eine Erdverkabelung im Vergleich zu einer Freileitung
zusatzlich deutlich verschlechtert. Andererseits bedingt der geringe Abstand auch eine starke techni-
sche Uberpragung des Landschaftsraumes und des Wohnumfeldes, die gegeniiber den visuellen Beein-
trachtigungen der Freileitungsvariante sogar als nachteilig zu bewerten ist.

Die Unterquerung einer Bundesautobahn stellt immer ein technisch besonderes Hindernis dar, welches
durch die vorherrschende Dichte an StraRen weiter erschwert wird. Aufgrund der noch nicht eingeleite-
ten Entwurfsplanung ist die technische Machbarkeit einer Unterquerung dieses Bereichs nicht gesichert.

Vorzugswirdige Bauweise

Da die Rahmenbedingungen fir den Bau einer Freileitung auf diesem Abschnitt gegeben sind, die Que-
rungslange des 200-m-Abstandes als einziges Auslésekriterium gemal § 2 Abs. 2 EnLAG mit 160 m
vergleichsweise sehr kurz ist und der Wohnumfeldschutz hier in einem ausreichenden Mal3e gewéahr-
leistet werden kann, ist fur die Engstelle die Realisierung als Freileitung gegeniber einer Realisierung
als Erdverkabelung vorzugwirdig. Diese Beurteilung trifft auch bei einer Gesamtbetrachtung mit der
unmittelbar ndrdlich anschlielRenden Engstelle Nr. 09-2.2 — in der die Erdkabelbauweise vorzugswiirdig
ist — zu, da die Nachteile einer Erdverkablung in Engstelle Nr. 09-2.1 eindeutig Uberwiegen. Gegen die
Realisierung als Teilerdverkabelung sprechen insbesondere groRere Beeintrachtigungen des Schutzgu-
tes Boden, der Wasserwirtschaft und der Landwirtschaft sowie technisch-wirtschaftliche Belange, insbe-
sondere baulichen Restriktionen bezlglich einer Unterquerung der hier verlaufenden Autobahn.
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4.2 Engstelle Nr. 09-2.2: Sandforter Berg — Ost (Gemeinde Bissendorf)

Die Engstelle befindet sich im Korridor 2 im zentralen Bereich des ergdnzenden Untersuchungsgebie-
tes. Sie schlie3t an die Engstelle Nr. 09-2.1 nordlich der Autobahn A 30 im Bereich der Anschlussstelle
Natbergen vor der Lustringer Stral3e an und endet nordwestlich von Natbergen sudlich der Dustruper
Stral3e. Hier schlief3t sie direkt an die Engstellen 09-2/3.1 an. Die Engstelle 09-2.2 liegt im Gemeinde-
gebiet Bissendorf.

Die relevanten Ausldsekriterien fur die Prifung eines Erdkabels in dieser Engstelle sind die Unterschrei-
tung des 200-m-Abstandes zu Wohngebauden im AuRenbereich nach § 2 Abs. 2 S. Nr.2 EnLAG und die
Unterschreitung des 400-m-Abstandes im Innenbereich nach § 2 Abs. 2 S. 2 Nr.1 EnLAG sowie die
Verletzung der Verbote des § 44 Absatz 1 auch in Verbindung mit Absatz 5 des Bundesnaturschutzge-
setzes nach 8 2 Abs. 2 Nr. 3 EnLAG.

4.2.1 Moégliche Trassenfuhrungen im Bereich der Abstandpuffer
Innerhalb der Engstelle werden zwei Trassenvarianten (V 9-2.2 A und V9-2.2 B) betrachtet.

Die Variante V 9-2.2 B halt die 200- und 400-m Abstandsvorgaben ein, indem sie am Hang entlang des
bewaldeten Sandforter Berges Richtung Nordosten verlauft und dann einen Haken Richtung Dustruper
Stral3e schlagt.

Bei der Variante V 9-2.2 A wird das Ziel verfolgt, eine Querung des bewaldeten Sandforter Berges weit-
gehend zu vermeiden. Um dies zu erreichen, verlauft die Variante in Tallage zwischen Sandforter und
Eistruper Berg annédhernd parallel entlang der Listringer Stral3e und schlagt im Nahbereich von Natber-
gen ein Haken Richtung Dustruper Straf3e ein. Nordlich der Anschlussstelle Natbergen verlauft die
Trasse in Sudwest- Nordost-Richtung auf einer Gesamtlange von 420 m durch den 400-m-Puffer. Die
Trassenvariante unterschreitet hier den 400-m-Abstand von drei Wohngebauden im Innenbereich von
Eistrup. An den 400-m-Abstandspuffer schlieRt unmittelbar der 200-m-Abstandspuffer von Natbergen
an. Hier schlagt die Trassenvariante einen Haken Richtung Nordwesten und quert dabei auf einer Stre-
cke von 720 m den 200-m-Puffer. Die Trassenvariante unterschreitet hierbei den 200-m-Abstand von
sechs Wohngebauden im Auf3enbereich.

Varianten (Freileitung)
Variante V 9-2.2 A Lange: 1.500 m

Variante V 9-2.2 B Lange: 1.340 m
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Abbildung 6: Ubersicht der Engstelle Nr. 09-2.2: Sandforter Berg — Ost (Gemeinde Bissendorf)
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4 Engstellenbetrachtung im erganzenden Untersuchungsraum

4.2.2 Analyse der Betroffenheit

4.2.2.1 Analyse des Schutzgut Mensch insbesondere des Wohnumfeldes

Eine ausfuhrliche Beschreibung mit Fotodokumentation zu den einzelnen potenziell betroffenen Wohn-
gebauden ist im Anhang, Kap. 1.2 und Kap. 1.3 zu finden. Die einzelnen Abstdnde sind in Abbildung 6

dargestellt.

Tabelle 18: Abstande zu Wohngebauden der Engstelle Nr. 09-2.2: Sandforter Berg — Ost (Ge-
meinde Bissendorf)

Variante V 9-2.2 A:

Anzahl der Wohnhduser mit Abstandsunterschreitung bis (in Meter)

50 100 150 200 250 300 350 400 >
Unterschreitung des 200 m- 2 3 1 6
Puffers
Unterschreitung des 400 m- 1 1 1 3
Puffers

Variante V 9-2.2 B:

Anzahl der Wohnhduser mit Abstandsunterschreitung bis (in Meter)

50 100 150 200 250 300 350 400 >
Unterschreitung des 200 m- 0
Puffers
Unterschreitung des 400 m- 0
Puffers

Kurzbeschreibung der Bestandssituation

Im konkreten Trassenraum ist eine Vorbelastung durch vorhandene Leitungstrassen nicht gegeben.

Wohngebéaude im Innenbereich

Bei der geplanten Variante V 9-2.2 A liegen drei Wohngebéaude innerhalb der Pufferzone im Innenbe-
reich. Sie gehéren zur Ortschaft Eistrup und befinden sich auf dem Bergriicken des bewaldeten Eistru-
per Berges.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeithutzung des Grundstiickes Am Eistruper Berg 20 sind
vorrangig nach Norden hin ausgerichtet. Wahrend beim Grundstiick Am Eistruper Berg 22 der Garten-
bereich und der Bereich der Freizeitnutzung vorrangig in sidwestlicher Richtung liegt. Beide Grundstu-
cke sind komplett mit Waldstrukturen umgeben. Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung
des Grundstiickes Am Eistruper Berg 23 sind sowohl nach Nordosten als auch nach Sidwesten hin
ausgerichtet. Waldstrukturen erschliel3en sich im Westen, im Norden und im Osten direkt angrenzend
an das Grundstuck.
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Wohngebaude im AuRenbereich

Im betroffenen Abschnitt befinden sich sechs Wohngebaude im AuRenbereich. Das Grundstiick in der
Dustruper Straf3e 1 ist vorrangig nach Studwesten ausgerichtet. Der Gartenbereich und der Bereich zur
Freizeitnutzung des Grundstiickes in der Lustringer Straf3e 8 sind vorrangig nach Stiden und Osten hin
ausgerichtet. Nach Westen hin ist der Blick in die offene Landschaft insbesondere vom Gebaude aus
gegeben. Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes in der Lustringer
Stral3e 10 sind vorrangig nach Westen hin ausgerichtet. Des Weiteren sind insbesondere im Norden, im
Osten und im Studen mehrere grolRere Gebaude im Nahbereich des Grundstiickes zu verzeichnen. Das
Grundstiick Am Steinbruch 12 hat seinen Gartenbereich und seinen Bereich der Freizeitnutzung vorran-
gig nach Nordosten und Sidosten hin ausgerichtet. Des Weiteren sind insbesondere im Norden, im
Westen und im Stiden mehrere groRere Gebaude (Stallungen, Unterstande, sonstige Schuppen) im
Nahbereich des Grundstiickes zu verzeichnen. Alle genannten Grundstiicke sind durch Heckenstruktu-
ren sowie durch einzelne grél3ere Gebisch- und Baumbestande umgeben. Der Gartenbereich und der
Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes Am Steinbruch 4 sind vorrangig nach Westen und Nor-
den hin ausgerichtet. Das Grundstick ist vor allem durch Rasenflachen und vereinzelt stehende Obst-
baume und Gebischstrukturen gepragt. Nach Westen hin steigt das Gelande stark an, so dass sich das
Wohngebaude in einer Tallage befindet. Am Bergriicken im Westen wird das Grundstiick durch einen
Drahtzaun und bereichsweise durch Sukzesssionsgebiische zur offenen Landschaft hin abgegrenzt.
Das Grundstiick der Lustringer Straf3e 35A liegt vollstandig im Waldbereich der Auslaufer des Eistruper
Berges. Der im Sudwesten liegende Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundsti-
ckes an der Lustringer Strafl3e 35A erscheint ungepflegt und aufgrund der Verbuschungstendenzen nicht
mehr genutzt. Auch der Wohnbereich des Grundstiickes scheint nicht mehr bewohnt zu sein.

Variante V 9-2.2 A

Innerhalb des 200-m Abstandes sind sechs Wohngebaude betroffen, die durch den Sandforter und
Eistruper Berges ein sehr bewegtes Relief mit steilen Hangen und stark ansteigenden Gelande aufwei-
sen. Die Wohngebaude liegen mit unterschiedlichen Entfernungen 6stlich zur Trassenvariante.

Das Wohngebaude Dustruper StralRe 1 liegt 100 m von der Trassenvariante entfernt. Das Gebaude an
der Lustringer Stral3e 8 ist 128 m und das Wohngebaude an der Listringer Straf3e 10 122 m von der
geplanten Freileitungstrasse entfernt. Mit einem Abstand von 116 m liegt das Gebaude Am Stein-
bruch 12. Eine Entfernung von 59 m weist das Wohngebaude Am Steinbruch 4 zur Trasse auf. Und das
Wohngebaude Listringer Stral3e 35A ist 157 m von der Freileitungstrasse entfernt.

Innerhalb des 400-m-Abstandes sind drei Wohngebaude betroffen, die auf dem Bergriicken des bewal-
deten Eistruper Berges liegen. Die Wohngebaude liegen mit unterschiedlichen Entfernungen 6stlich zur
Trassenvariante.

Die Wohngebaude Am Eistruper Berg 20 sowie Am Eistruper Berg 22 liegen 331 m sowie 293 m ent-
fernt. Das Wohngebaude Am Eistruper Berg 23 hat einen Abstand von 369 m.

Variante V 9-2.2 B

Die Variante umgeht vollstandig den 400-m-Abstandspuffer zum Siedlungsgebiet Eistrup und den 200-
m-Abstandspuffer zum Siedlungsgebiet Natbergen.
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4.2.2.2 Weitere entscheidungsrelevante Belange

Tabelle 19: Weitere entscheidungsrelevante Belange der Engstelle Nr. 09-2.2: Sandforter Berg
— Ost
Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenab- Variante
schnitt
V9-22A V9-22B
Mensch
400-m-Abstand Wohngebéaude an der StralRe 420 m -
Eistruper Berg (vgl. Kap. 4.2.2.1). 3 Hauser
200-m-Abstand Wohngebaude an den Stral3en 720 m -
Dustruper StralRe / LUstringer Stra- 6 Hauser
e /Am Steinbruch (vgl. Kap.
4.2.2.1).
Vorsorgegebiet Erholung Wird nahezu auf gesamter Lange 1.380 m 1.230 m
(RROP) bzw. fur die Erho- | gequert.
lung geeigneter sonstiger
Landschaftsraum (LFB)
Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
Wertvoller Bereich fur Brut- | Nérdlich der K 53 am Sandforter 630 m 1.010 m
vogel Berg wird ein wertvoller Bereich fir
Brutvogel gequert.
Biotope Querung eines Biotopkomplexes mit | 10 m 10 m
mesophilem Grinland, Kalkmager-
rasen und Buchenwaldern.
Das Waldgebiet am Sandforter Berg | 390 m 990 m
wird gequert. Querungslange sowie
Waldflachen sind je Variante unter-
schiedlich.
Vorranggebiet Natur und Das Vorranggebiet am Sandforter - 320 m
Landschaft Berg wird auf einer Lange von
320 m gequert.
Naturschutzwirdiges Ge- Querung des naturschutzwirdigen 100 m 300 m
biet Gebietes am Sandforter Berg.
Landschaftsschutzwirdiges | Querung des landschaftsschutzwir- | 1.340 m 970 m
Gebiet digen Gebiete Mittleres Hasetal.
Boden
Schutzwiirdige Boéden Querung von Béden mit kulturge- 230 m 150 m

schichtlicher Bedeutung (Plaggene-
sch unterlagert von Braunerde) siid-
lich der Distruper Stral3e.
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Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenab- Variante
schnitt
VI9-22A V9-2.2B
Bodenabbau Querung des Bodenabbaugebietes | 60 m 330 m
ndrdlich des Sandforter Berges. Je
Variante ist die Querungslange un-
terschiedlich.
Altablagerung Querung von Altablagerungsflachen | 290 m 390 m
ndrdlich und sudlich des Sandforter
Berges. Querungslange je Variante
unterschiedlich.
Landschaft
Landschaftsbild Stark verwinkelte Leitungstrasse. 1.500 m 1.340 m
Kultur- und sonstige Sachguter
Baudenkmal Speicher in der Lustringer Stral3e X X

(Entfernung ca.

290 m)

(Entfernung ca.
410 m)

Speicher in der Natberger StralRe

X

(Entfernung ca.

X
(Entfernung ca.

300 m) 460 m)
Raumordnerischer Be- Betroffenheit im Trassenab- Variante
lang / Kategorie schnitt V922 A V922 B
Rohstoffwirtschaft
Vorranggebiet fir Roh- Das Abbaugebiet fir Natursteinam | - 550 m
stoffgewinnung Sandforter Berg wird 550 m gequert.
Land- und Forstwirtschaft
Vorsorgegebiete Landwirt- | Querungslange je Variante unter- 1.320m 540 m
schaft schiedlich.
Vorsorgegebiet Forstwirt- Querungslange je Variante unter- 50 m 550 m
schaft schiedlich.
Wasserwirtschaft und Hochwasserschutz
Wasserschutzgebiet WSG Diustrup, Schutzzone Il wird 1.500 m 1.340m

komplett gequert.

Vorbelastungen

Eine Vorbelastung ist durch die Bundesautobahn A 30, die sudlich der Engestelle verlauft, gegeben.
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4.2.3 Fazit

Begriindung der Vorzugsvariante

In dieser Engstelle ist eine eindeutige Zuordnung zu einer vorzugswirdigen Freileitungstrassenvariante
nicht gegeben, da die jeweiligen Betroffenheiten der entscheidungserheblichen Belange durch die Vari-
anten relativ gleichm&Rig verteilt sind und somit kein eindeutiges Abwégungsergebnis erreicht werden
kann.

Die entscheidenden Abwéagungsbelange stellen dabei die Betroffenheit von Wohngeb&uden und Woh-

numfeldsituationen sowie von 6kologisch hochwertigen Bereichen / Schutzgebieten und die Beeintrach-
tigung des Landschaftsbildes dar.

Abstand zu Wohngebauden

Bei der Variante V 9-2.2 B sind weder Wohngeb&ude im Auf3en- noch im Innenbereich betroffen.

Durch die Variante V 9-2.2 A sind Abstandsunterschreitungen zu drei Wohnh&usern im Innenbereich
(400-m-Puffer) und sechs Wohnhé&user im AuRenbereich (200-m-Puffer) festzustellen.

Das Wohngebaude Am Eistruper Berg 20 befindet sich mit einem Abstand von 331 m zur Variante V 9-
2.2 A (Unterschreitung des 400-m-Puffers). Das Wohngebaude sowie auch der Gartenbereich Am
Eistruper Berg 20 befinden sich am hdchsten Punkt des Eistruper Berges, so dass hier eine weite Sicht-
beziehung vor allem auch in Richtung der Freileitungsvariante mdglich wére. Allerdings wird durch die
das Grundstiick umgebenen dichten Waldstrukturen insbesondere die alteren Baume die Sicht auf die
umgebene Landschaft vollsténdig versperrt. Eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes durch die
Variante V 9-2.2 A ist hier vollkommen auszuschlief3en.

Das Wohngebaude Am Eistruper Berg 22 befindet sich mit einem Abstand von 293 m zur Variante V 9-
2.2 A (Unterschreitung des 400-m-Puffers). Auch dieses Wohngeb&aude befindet sich am hdchsten
Punkt des Eistruper Berges, so dass hier eine weite Sichtbeziehung vor allem auch in Richtung der Frei-
leitungsvariante moglich ware. Allerdings wird durch die das Grundstiick umgebenen dichten Waldstruk-
turen insbesondere die alteren Baume die Sicht auf die umgebene Landschaft vollstandig versperrt.
Eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes durch die Variante V 9-2.2 A ist hier vollkommen aus-
zuschlieRen.

Das Wohngebaude Am Eistruper Berg 23 befindet sich mit einem Abstand von 369 m zur Variante V 9-
2.2 A (Unterschreitung des 400-m-Puffers). Der nach Siidwesten ausgerichtete Terrassenbereich und
das Wohngebaude Am Eistruper Berg 23 befinden sich am Rand bzw. am Ful} des Eistruper Berges, so
dass diese Bereiche durch den steil ansteigenden Hang des Eistruper Berges stark abgeschirmt wer-
den. Der dicht bewaldete und stark ansteigende Eistruper Berg erstreckt sich weiter nach Norden und
Westen in Richtung der Freileitungsvariante, so dass Sichtbeziehungen in diese Richtung vollkommen
ausgeschlossen werden kénnen.

Das Wohngebaude an der Diistruper Stral3e 1 befindet sich mit einem Abstand von 100 m zur Variante
V 9-2.2 A (Unterschreitung des 200-m-Puffers). Die Freileitungsvariante quert zwar Uberwiegend den
bewaldeten Sandforter Berg, wird aber dennoch aufgrund des Leitungsverlaufs auf einem erhdhten
Gelandepunkt und aufgrund des geringen Abstandes zum Grundstlick sowohl vom Wohnhaus als auch
vom Gartenbereich aus zumindest in Teilbereichen sichtbar sein. Des Weiteren ergibt sich die Sicht fur
das Grundstiick in der Distruper StralBe 1 auf die Freileitungsvariante dort, wo diese westlich des
Grundstiickes aus dem Wald austritt und Uber die offene Landschaft weiter in Richtung Nordwesten
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verlauft. Durch die das Grundstick in der Distruper Stra3e 1 umgebenen Gehdlzstrukturen wird die
Sicht zumindest im Gartenbereich nach Westen hin weitestgehend eingeschrankt. Ein effektiver Sicht-
schutz fiir den Blick aus dem Gebaude auf die im Westen liegende Freileitungsvariante ist nicht gege-
ben. Eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes durch die Variante V 9-2.2 A ist hier nicht auszu-
schlie3en.

Das Wohngebaude an der Listringer Straf3e 8 befindet sich mit einem Abstand von 128 m zur Variante
V 9-2.2 A (Unterschreitung des 200-m-Puffers). Die Freileitungsvariante quert zwar iberwiegend den
bewaldeten Sandforter Berg, wird aber dennoch aufgrund des Leitungsverlaufs auf einem erhdhten
Gelandepunkt und aufgrund des geringen Abstandes zum Grundstiick sowohl vom Wohnhaus als auch
vom Gartenbereich aus zumindest in Teilbereichen sichtbar sein. Der Blick aus dem Gebé&ude auf die
Freileitungsvariante, die aus dem Wald austritt und tiber die offene Landschaft weiter in Richtung Nord-
westen verlauft, wird durch das im Westen liegende Grundstiick / Gebaude der Dustruper Stral3e 1 wei-
testgehend versperrt. Eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes durch die Variante V 9-2.2 A ist
hier jedoch nicht auszuschliel3en.

Das Wohngebaude an der Listringer Stral3e 10 befindet sich mit einem Abstand von 122 m zur Variante
V 9-2.2 A (Unterschreitung des 200-m-Puffers). Die Freileitungsvariante quert zwar Uberwiegend den
bewaldeten Sandforter Berg, wird aber dennoch aufgrund des Leitungsverlaufs auf einem erhéhten
Gelandepunkt und aufgrund des geringen Abstandes zum Grundstiick sowohl vom Wohnhaus als auch
vom Gartenbereich aus zumindest in Teilbereichen sichtbar sein. Der Blick aus dem Geb&aude auf die
Freileitungsvariante, die aus dem Wald austritt und tUber die offene Landschaft weiter in Richtung Nord-
westen verlauft, wird durch das im Westen liegende Grundsttick / Gebaude der Distruper Stral3e 1 wei-
testgehend versperrt. Eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes durch die Variante V 9-2.2 A ist
hier jedoch nicht auszuschliel3en. Des Weiteren verlauft die Freileitungsvariante stdlich des Grundsti-
ckes in der Lustringer Stral3e 10 Uber offenes Gelande auf einem der héchsten Punkte in diesem Be-
reich. Die Sicht sowohl vom Garten als auch vom Wohnhaus wird durch das im Siden liegende Grund-
stiick / Gebaude Am Steinbruch 12 weitestgehend verdeckt. Dennoch sind Sichtbeziehungen aufgrund
der Hohenlage des Leitungstrassenverlaufs nicht ganzlich auszuschlieRen Eine Beeintrachtigung des
Wohnumfeldschutzes durch die Variante V 9-2.2 A ist hier demnach gegeben.

Das Wohngebaude Am Steinbruch 12 befindet sich mit einem Abstand von 116 m zur Variante V 9-2.2
A (Unterschreitung des 200-m-Puffers). Die Freileitungsvariante quert zwar Uberwiegend den bewalde-
ten Sandforter Berg, wird aber dennoch aufgrund des Leitungsverlaufs auf einem erhéhten Gelande-
punkt und aufgrund des geringen Abstandes zum Grundstiick sowohl vom Wohnhaus als auch vom
Gartenbereich aus zumindest in Teilbereichen sichtbar sein. Der Garten- und Terrassenbereich liegt
aulRerhalb des Sichtfeldes der Freileitungsvariante, so dass hier keine Sichtbeziehungen bestehen. Der
Blick aus dem Gebaude auf die Freileitungsvariante im Studwesten, die aus dem Wald austritt und tGber
die offene Landschaft verlauft, wird durch das im Siiden liegende Stallgebaude nur bedingt blockiert, so
dass eine relativ freie Sicht vom Gebaude aus auf die geplante Freileitungsvariante im Sidwesten ge-
wabhrleistet ist. Eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes durch die Variante V 9-2.2 A ist hier
demnach nicht auszuschliel3en.

Das Wohngebaude Am Steinbruch 4 befindet sich mit einem Abstand von 59 m zur Variante V 9-2.2 A
(Unterschreitung des 200-m-Puffers). Die Freileitungsvariante quert zwar Uberwiegend den bewaldeten
Sandforter Berg, wird aber dennoch aufgrund des Leitungsverlaufs auf einem erhéhten Gelandepunkt
und aufgrund des sehr geringen Abstandes zum Grundstiick sowohl vom Wohnhaus als auch vom Gar-
tenbereich aus zumindest in Teilbereichen sichtbar sein. Sowohl der Garten- und Terrassenbereich als
auch das gesamte Wohngeb&ude liegen in einer Tallage und werden durch den steil ansteigenden
Hang stark abgeschirmt. Dennoch sind Sichtbeziehungen zur Freileitungsvariante, insbesondere dort,
wo diese auf einem erhéhten Gelandepunkt aus dem Wald austritt und tber die offene Landschaft ver-
lauft nicht auszuschliel3en. Eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes durch die Variante V 9-2.2
A ist hier demnach gegeben.
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Das Wohngebaude an der Listringer Stra3e 35A befindet sich mit einem Abstand von 157 m zur Vari-
ante V 9-2.2 A (Unterschreitung des 200-m-Puffers). Die Freileitungsvariante erstreckt sich in diesem
Bereich noérdlich des betroffenen Wohnhauses lber eine offene Feldflur und ist daher in der Umgebung
sichtbar. Der im Sidwesten liegende Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundsti-
ckes an der Listringer Strafl3e 35A erscheint ungepflegt und aufgrund der Verbuschungstendenzen nicht
mehr genutzt. Auch das Haus des Grundstiickes scheint nicht mehr bewohnt zu sein. Das Grundstiick
ist umgeben von gréBeren Gehdlzstrukturen, die einen effektiven Sichtschutz bieten, so dass Sichtbe-
ziehungen nicht vorhanden sind und eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes durch die Variante
V 9-2.2 A hier vollkommen auszuschlief3en ist.

Es ist festzustellen, dass bezlglich der Abstandsunterschreitungen zu Wohngebauden bzw. deren Gar-
tenbereichen innerhalb des 200-m-Puffers bei der Variante V 9-2.2 A fir fast alle betroffenen Bereiche
eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes nicht auszuschlieRen ist. Die teilweise sehr geringen
Absténde der Grundstiicke zur Freileitungstrasse (bis unter 60 m) sprechen in diesem Bereich gegen
eine Realisierung als Freileitung.

Belange des Natur- und Landschaftsschutzes

Sowohl die Variante V 9-2.2 A als auch die Variante V 9-2.2 B weisen einen stark winkligen Leitungsver-
lauf auf. Wahrend die Variante V 9-2.2 A Uberwiegend offenes Gelande und auf einem Teilstlick den
bewaldeten Sandforter Berg durchquert, erstreckt sich die Variante V 9-2.2 B auf fast der gesamten
Lange durch den bewaldeten Sandforter Berg. Die Durchquerung von Forst(Wald-)flachen fihrt zu ei-
nem dauerhaften Verlust der Waldstrukturen im Bereich der Maststandorte und zu einer Einschrankung
der forstwirtschaftlichen Nutzung im Schutzstreifen der Freileitung, da die Gehdélze in ihrer Endwuchs-
hohe eingeschrankt werden. Eine niederwaldahnliche Bewirtschaftung bzw. die Ausbildung eines natur-
nah gestaffelten Waldrandes ist aber weiterhin méglich. Im Hinblick auf die Querung des Waldbereiches
(Sandforter Berg) schneidet die Variante V 9-2.2 B mit einer Querungslange von 990 m wesentlicher
schlechter ab als die Variante V 9-2.2 A mit einer Durchschneidungslange von 390 m, so dass letztere
die gunstigere Trassenvariante im Hinblick auf die Waldquerung darstellt.

Dartber hinaus wird ein naturschutzwirdiges Gebiet am Sandforter Berg durch die Variante V 9-2.2 A
auf einer Strecke von 100 m und durch die Variante V 9-2.2 B von 300 m durchquert. Das landschafts-
schutzwirdige Gebiet Mittleres Hasetal wird ebenfalls durch die Variante V 9-2.2 A auf einer Lange von
1.340 m und durch die Variante V 9-2.2 B auf einer Strecke von 970 m durchschnitten. Ein naturschutz-
wiurdiges Gebiet ist hinsichtlich der 6kologischen Bedeutung / Funktionen hdher einzustufen als ein
landschaftsschutzwirdiges Gebiet und somit gegeniiber von Inanspruchnahmen bzw. Beeintrachtigun-
gen wesentlich empfindlicher. Daher wird in diesem Fall die Variante V 9-2.2 A als Vorzugstrasse ein-
geordnet, da diese die kiirzere Durchschneidungslange des naturschutzwiirdigen Gebietes aufweist.

Bezogen auf artenschutzrechtliche Belange kann festgestellt werden, dass aufgrund des relativ grof3fla-
chigen Eingriffs insbesondere in Offenland- und Waldbiotopen eine Erflllung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande nicht auszuschlie3en ist. In dem betroffenen Waldbereich innerhalb dieser Engstelle
sind keine gegenuber der Entwertung von Lebensraumen empfindlichen Vogelarten gemaf der Potenti-
alabschatzung (Auswertung von vorhandenen Unterlagen) festzustellen (siehe Kapitel 3.2), so dass von
einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten derartiger VVogelarten nicht auszugehen ist. Ein
potentielles Vorkommen der Waldschnepfe mit erh6htem Kollisionsrisiko gemaf der Potentialabschét-
zung (Auswertung von vorhandenen Unterlagen) in diesem Engestellen-Bereich ist nicht auszuschlie-
Ren (siehe Kapitel 3.2), so dass ein moégliches signifikant erhdhtes Tétungsrisiko gegeben ist. Bei Que-
rung von landwirtschaftlich genutzten Bereichen kann es u. a. zu einer Kulissenwirkung und daher zu
Einschrdnkungen des Lebensraumes empfindlicher Vogelarten (Feldlerche, Kiebitz, Rebhuhn, Wiesen-
pieper) kommen. Des Weiteren ist auch der Kiebitz mit erhéhtem Kollisionsrisiko gemé&n der Potential-
abschétzung (Auswertung von vorhandenen Unterlagen) in Offenlandbiotopen nicht auszuschliel3en. Es
ist aber zu berlcksichtigen, dass hier das Vorkommen des Kiebitzes und der Feldlerche aufgrund der
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strukturierten Landschaft mit eingrenzenden Gehélzen und waldéhnlichen Bestanden in einer Tallage
eher nicht zu vermuten ist, so dass eine Beeintrachtigung dieser empfindlichen Offenlandarten nicht zu
erwarten ist. Die Variante V 9-2.2 A quert den Waldbereich auf einer Lange von 390 m, wahrend die
Variante V 9-2.2 B den Waldbereich auf einer Ladnge von 990 m beansprucht. Landwirtschaftliche Fla-
chen werden auf einer Lange von 1.110 m von der Variante V 9-2.2 A und auf einer Lange von 350 m
von der V 9-2.2 B durchschnitten. Beide Varianten erstrecken sich auf Bereiche (landwirtschaftliche
Flachen und Waélder), in denen potentiell Vogelarten vorkommen kdnnten, die eine Empfindlichkeit ge-
geniber einer Hochspannungsleitung aufweisen. Bezogen auf artenschutzrechtliche Belange kann fest-
gestellt werden, dass die Realisierung sowohl der Variante V 9-2.2 A als auch der Variante V 9-2.2 B mit
einer Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande verbunden sein kdnnte. Es ist allerdings zu
berlicksichtigen, dass sich dieser Landschaftsraum der Engstelle Nr. 09-2.2 aufgrund der Auspragung
fur die empfindlichen Offenlandarten als ungeeignet darstellt und hier ein Vorkommen dieser Arten
wahrscheinlich auszuschlief3en ist, so dass sich durch die Variante V 9-2.2 A weniger artenschutzrecht-
liche Konflikte ergeben als zuvor angenommen. Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte sind
unterschiedliche MaRnahmen durchzufihren (SwWeco 2018). Des Weiteren kénnen durch geeignete
Maflnahmen im rdumlich funktionalen Zusammenhang Lebensraume aufgewertet und fir die jeweils
betroffenen Arten attraktiver gestaltet werden. Dartiber hinaus kénnen durch die Waldquerung Baume
mit moglichem Quartierpotenzial fir Flederméuse (ggf. Quartiere fur Fransenfledermaus, Rauhautfle-
dermaus, Grof3en Abendsegler) betroffen sein. Im Hinblick auf die mdglichen Beeintrachtigungen von
potentiellen Fledermausquartieren stellt hier die Variante V 9-2.2 A aufgrund der geringeren Durch-
schneidungslange des Waldbereichs die Vorzugstrasse dar. Bei einer Fallung von derartigen Baumen
(Habitatbaume) sind ebenfalls bestimmte MaRnahmen dazu geeignet, ein signifikant erhdhtes Totungs-
risiko zu vermeiden (SWECO 2018). Sollte es zu einem Verlust von Baumhdhlen kommen, kdnnen mit
dem Aufhangen von Fledermauskésten weiterhin geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten zur Verfu-
gung gestellt werden.

Des Weiteren wird sowohl durch die Variante V 9-2.2 A auf einer Lange von 630 m als auch durch die
Variante V 9-2.2 B auf einer Strecke von 1.010 m ein wertvoller Bereich fur Brutvégel durchschnitten. Es
ist zu beriicksichtigen, dass einige Vogelarten Empfindlichkeiten gegeniiber Hochspannungsleitungen
(Kollisionsgefahr oder Entwertung des Lebensraumes) aufweisen. Aufgrund der geringeren Durch-
schneidungslange ist bezogen auf diesen Sachverhalt die Variante V 9-2.2 A als Vorzugsvariante fest-
zulegen.

Sonstige Schutzgiter und Raumnutzungen

Die Schutzguter Boden und Wasser sind durch die Anlage von Masten (Flacheninanspruchnahme) und
den Baubetrieb (Wasserhaltung in den Baugruben zu den Masten wahrend des Baubetriebs) vom Vor-
haben betroffen. Die Variante V 9-2.2 A durchschneidet auf einer Lange von 230 m und die Variante

V 9-2.2 B auf einer Lange von 150 m schutzwirdigen Boden. Die damit verbundenen Beeintrachtigun-

gen insbhesondere die dauerhaften Beeintrachtigungen durch die Mastfundamente sind allerdings eher

nachrangig zu betrachten, da diese Beeintrachtigung relativ geringfligig sind.

Lediglich die Variante V 9-2.2 B durchquert auf einer Lange von 320 m ein Vorranggebiet fur Natur und

Landschaft. Durch die Freileitung wird das Vorranggebiet fir Natur und Landschaft in diesem unbelaste-
ten Raum gestort. Die Betroffenheit des Vorranggebietes fuhrt zu einer Beeintrachtigung der hier vorlie-
genden Funktionen.

Die Variante V 9-2.2 A verlauft im Nahbereich von zwei Baudenkmaélern. Hierbei handelt es sich um
Speicher in der Lustringer Strafe mit einer Entfernung von ca. 290 m und in der Natberger StraRe mit
einer Entfernung von ca. 300 m, die sich jeweils dstlich der Trassenvariante befinden. Dabei ist festzu-
stellen, dass die bestehenden Siedlungsstrukturen (Wohnh&user, sonstige Gebaude, Gehdlzstrukturen
etc.) zwischen den Baudenkmalern und der Trassenvariante die Sicht auf die Trassenvariante V 9-2.2 A
vermindern und somit der gesetzliche Umfeldschutzes der Baudenkmaéler bei Realiserung der Trassen-
variante gewahrleistet werden kann. Die Variante V 9-2.2 B ist von dem Baudenmal in der LUstringer
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Stral3e 410 m und von dem Baudenkmal in der Natberger StraRe 460 m entfernt. Eine Sichtbeziehung
vom Speicher an der Natberger StraRe auf die Trassenvariante V 9-2.2 B ist durch die vorgelagerten
Wohngebaude sowie den bewaldeten Sandforter Berg nicht gegeben. Dies gilt auch Uberwiegend flr
das Baudenkmal an der Listringer Stral3e. Dartber hinaus verlauft die Trassenvariante V 9-2.2 B mit
einem relativ gro3en Abstand zu den Baudenkmalern, so dass Sichtbeziehung aufgrund der Entfernung
nicht gegeben sind und somit der gesetzliche Umfeldschutzes der Baudenkmaler bei Realiserung der
Trassenvariante gewahrleistet werden kann.

Durch die Leitungstrassen wird ein Vorsorgegebiet fir Landwirtschaft auf einer Lange von 1.320 m
durch die Variante V 9-2.2 A und auf einer Lange von 540 m durch die Variante V 9-2.2 B durchquert, so
dass letztere die glinstigere Trassenvariante aufgrund der geringeren Durchschneidungslange darstellt.
Die Produktionsflachen fir die Landwirtschaft gehen an den Maststandorten verloren.

Durch die Varianten wird ein Vorsorgegebiet Forstwirtschaft gequert. Bei der Variante V 9-2.2 A ist eine
Durchschneidungslange von 50 m und bei der Variante V 9-2.2 B eine Durchschneidungsléange 560 m
festzustellen. Hier stellt die Variante V 9-2.2 A die glnstigere Trasenvariante dar. Die Durchquerung von
Forst(Wald-)flachen fuhrt zu einem dauerhaften Verlust der Waldstrukturen im Bereich der Maststandor-
te und zu einer Einschrankung der forstwirtschaftlichen Nutzung im Schutzstreifen der Freileitung, da die
Geholze in ihrer Endwuchshohe eingeschrankt werden. Eine niederwaldahnliche Bewirtschaftung bzw.
die Ausbildung eines naturnah gestaffelten Waldrandes ist aber weiterhin moglich.

Nur die Variante V 9-2.2 B durchquert auf einer Lange von 550 m ein Vorranggebiet fir Rohstoffgewin-
nung. Durch die Freileitung wird das Vorranggebiet fir Rohstoffgewinnung durch die Anlage von Masten
beansprucht. Die Festlegung der Maststandorte der 380-kV-Leitung sollte im Rahmen der Feintrassie-
rung auf die Belange der Raumordnung insbesondere im Hinblick auf das Vorranggebiet Rohstoffge-
winnung abgestimmt werden.

Ein Bodenabbaugebiet wird durch beide Varianten durchschnitten, wobei die Variante V 9-2.2 A eine
Durchquerungslange von 60 m und die Variante V 9-2.2 B eine Durchschneidungslange von 330 m
aufweist. Durch die Freileitung wird das Bodenabbaugebiet durch die Anlage von Masten beansprucht.
Zur Sicherung der wirtschaftlichen Interessen sollte die Feintrassierung der 380-kV-Leitung mit Festle-
gung der Maststandorte in enger Abstimmung mit dem jeweiligen Eigentiimer erfolgen.

Die Variante V 9-2.2 A durchquert auf einer Lange von 1.380 m und die Variante V 9-2.2 B auf einer
Lange von 1.230 m ein Vorsorgegebiet fur Erholung. Sowohl durch die Variante V 9-2.2 A als auch
durch die Variante V 9-2.2 B wird die Erholungsfunktion in diesem unbelasteten Raum gestort, wobei die
Variante V 9-2.2 B aufgrund der geringeren Durchschneidungslange noch die giinstigere Trassenvarian-
te darstellt.

Die Querung des Wasserschutzgebietes Dustrup der Schutzzone Ill erstreckt sich bei der Variante V 9-
2.2 A auf einer Lange von 1.500 m und bei der Variante V 9-2.2 B auf einer Lange von 1.340 m, wobei
letztere aufgrund der geringeren Durchschneidungsléange die Vorzugsvariante darstellt. Die Wasser-
schutzzone lll — weiteres Schutzgebiet umfasst das gesamte Einzugsgebiet der geschitzten Wasser-
fassung.

Altablagerung sind ebenfalls durch beide Varianten V 9-2.2 A und V 9-2.2 B betroffen, wobei die Varian-
te V 9-2.2 A mit einer Durchneidungslange von 290 m die glinstigere Trassenvariante darstellt. Des
Weiteren ist zu beriicksichtigen, dass die durch das Vorhaben verbundenen Beeintréachtigungen beziig-
lich Altablagerung fur die Auswahl der Varianten in Freileitungsbauweise eher nachrangig zu betrachten
sind, weil es sich hierbei nur um geringfugige Flacheninanspruchnahmen (Maste) oder nur um tempora-
re Belastungen handelt.

Seite 66 0311-15-027 « 190125-BI4210_ROV_Unterlage.docx


https://de.wikipedia.org/wiki/Wasserfassung
https://de.wikipedia.org/wiki/Wasserfassung

SWECO %

4 Engstellenbetrachtung im erganzenden Untersuchungsraum

Schlussfolgerung

Lediglich bei der Variante V 9-2.2 A gehen Abstandsunterschreitungen zu jeweils sechs Wohngebauden
im AuR3enbereich und drei Hausern im Innenbereich einher. Die drei Hauser im Innenbereich (400-m-
Puffer) weisen durch die umgebenen Waldbestande einen ausreichenden Sichtschutz auf, so dass
durch die Variante V 9-2.2 A keine Beeintrachtigungen der Wohnumfeldsituation zu erwarten ist. Bei fast
allen Wohnhausern im Auf3enbereich (200-m-Puffer) mit Ausnahme eines Wohnhauses sind durch die
Trassenfilhrung der Variante V 9-2.2 A auf einem erhéhten Gelandepunkt eine deutliche Beeintrachti-
gung der Wohnumfeldsituation zu verzeichnen und sprechen in diesem Bereich gegen eine Realisierung
als Freileitung. Aufgrund der Vielzahl der betroffenen Wohngebaude kommt auch eine Uberwindung der
Verletzung des 200 m-Grundsatzes im Rahmen der Abwagung nicht in Betracht.

Die Variante V 9-2.2 B verlauft sowohl au3erhalb des 400-m-Puffers als auch aufRerhalb des 200-m-
Puffers, so dass hier keine Abstandsunterschreitungen festzustellen sind. Allerdings sind bei dieser
Variante deutlich hohere Betroffenheiten bei weiteren entscheidungsrelevanten Sachverhalten (Querung
des Waldbereiches und Vorsorgegebiet Forstwirtschaft) zu verzeichnen.

Hinsichtlich des Artenschutzes unterscheiden sich die Varianten dahingehend, dass durch die haupt-
sachliche Querung von Waldbereichen bei der Variante V 9-2.2 B ein héheres Konfliktpotential insbe-
sondere im Hinblick auf Fledermause vorhanden ist, wahrend durch die Uberwiegende Querung von
Offenlandbiotopen bei der Variante V 9-2.2 A aufgrund der hier vermutlich nicht vorkommenden emp-
findlichen Offenlandarten keine bzw. weniger artenschutzrechtliche Konflikte ausgeldst werden.

Die geplanten Freileitungsvarianten verlaufen in einem relativ unbelasteten Raum, so dass Beeintrachti-
gungen des Landschaftsbildes, des Vorsorgegebiets fir Erholung, des Vorranggebietes fur Natur und
Landschaft sowie des wertvollen Bereichs fiir Brutvogel und von naturschutz- und landschaftsschutz-
wiurdigen Gebieten nicht auszuschlie3en sind. Hier kann keine Vorzugstrasse bestimmt werden, da die
Betroffenheit der unterschiedlichen Sachverhalte durch die jeweils eine Variante sich in gleichem Mal3e
verteilt. Diese Beeintrachtigunen stellen hinsichtlich einer Freileitungsplanung allerdings kein untiber-
windbares Planungshindernis dar.

Das Wasserschutzgebiet sowie weitere umweltrelevante Sachverhalte wie das hier in dieser Engstelle
befindliche Bodenabbaugebiet, die schutzwiirdigen Béden, die Altablagerungen und die raumordneri-
schen Belange wie das hier bestehende Vorsorgegebiet fir Landwirtschaft und Vorranggebiet fir Roh-
stoffgewinnung, sind aufgrund der Art der Beeintrachtigungen durch relativ geringe Flacheninanspruch-
nahmen (Maste) oder temporéare Belastungen (WasserhaltungsmalRnahmen) nur nachrangig zu betrach-
ten und stehen einer Realisierung als Freileitung — vorbehaltlich zu vermeidender erheblicher Beein-
trachtigungen insbesondere fiir das Wasserschutzgebiet Distrup der Schutzzone Ill — nicht entgegen.

In der Gesamtbetrachtung stellt weder die Variante V 9-2.2 A noch die Variante V 9-2.2 B eine vorzugs-
wiurdige Trassenvariante dar. Darliber hinaus sind sowohl bei der Variante V 9-2.2 A als auch bei der
Variante V 9-2.2 B entscheidungsrelevante Sachverhalte (Artenschutz, Wohnumfeldschutz) betroffen,
die ein Auslosekriterium bzw. ein Planungshindernis darstellen.

Teilerdverkabelung

Nachteilige Auswirkungen einer Teilerdverkabelung — unabhéangig von der konkreten Trassenfuhrung —
waren grol3ere Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden (Querung von schutzwiirdigen Bdoden), der
Wasserwirtschaft (Querung WSG Zone IIl) und der Landwirtschaft (Querung eines Vorsorgegebietes).
Allerdings stellen die hier moglichen Beeintrachtigungen unter Beriicksichtigung von Vermeidungs- und
Minderungsmalnahmen kein uniuberwindbares Planungshindernis dar.
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Des Weiteren waren durch eine Teilerdverkabelung in dieser Engestelle mdglicherweise ein Bodenab-
baugebiet sowie ein Vorranggebiet fiir Rohstoffgewinnung betroffen, das ebenfalls nachteilig zu bewer-
ten ist. Da hier bereits die Rohstoffgewinnung abgeschlossen ist und der Bereich Rekultivierungsten-
denzen aufweist, stellen die hier méglichen Beeintrachtigungen kein uniberwindbares Planungshinder-
nis dar.

Auch die Betroffenheit von Altablagerungen in dieser Engstelle kdnnte zu Schwierigkeiten bei der Reali-
sierung einer Teilerdverkabelung fihren. Allerdings ist zu beriicksichtigen, dass durch einen iterativen
und riickkoppelnden Prozess zwischen dem technischen Planern und Umweltplaneren im Rahmen des
Planfeststellungsverfahrens eine Feintrassierungen vorgenommen werden kdnnte, um somit bestimmte
Beeintrachtigungen zu mininmieren bzw. auszuschlie3en.

Vorzugswiirdige Bauweise

Die Auslosekriterien fiir die Prifung einer Teilerdverkablung sind in dieser Engstelle gemaf § 2 Abs. 2
EnLAG (Artenschutz, Wohnumfeldschutz) gegeben. Die Realisierung als Erdverkabelung ist auf einer
Strecke von ca. 1,5 km (Querungslange der 400-m- und 200-m-Abstandspuffer einschliel3lich der puffer-
freien Liicke) gegeniber einer Realisierung als Freileitung vorzugwirdig, weil hierdurch insbesondere
erhebliche Beeintrachtigungen auf das Wohnumfeld und beziglich artenschutzrechtlicher Belange ver-
mieden werden kdnnen. Demgegeniber werden die grol3eren Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Boden, der Wasserwirtschaft und der Landwirtschaft sowie technisch-wirtschaftliche Belange als nach-
rangig bewertet. Diese Beurteilung trifft auch bei einer Gesamtbetrachtung mit den unmittelbar noérdlich
und sudlich anschlieenden Engstellen Nr. 09-2/3.1 und 09-2.1 zu. Da hier jedoch jeweils die Freilei-
tungsbauweise vorzugswiirdig ist, wirde sich der Teilerverkabelungsabschnitt aller Voraussicht nach
auf die Engstelle 09-2.2 beschranken.
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4.3 Engstelle Nr. 09-3.1: Zittertal / Rochusberg (Gemeinde Bissendorf)

Die Engstelle befindet sich in Korridor 3 im Sudosten des erganzenden Untersuchungsgebietes. Sie
schlief3t an die Vorzugstrasse Freileitung (Variante 07-2) der Engstelle Nr. 7 Holsten-Mundrup (SWECO
2018) im Bereich des Kalksteinbruches Voxtruper Stra3e / Zum Bossel und endet stdlich der Autobahn
A 30 bei Eistrup / Uphausen vor der StralRe Zum Rochusberg. Hier schlief3t sie direkt an die nachste
Engstelle Nr. 09-3.2 an. Engstelle Nr. 09-3.1 liegt Uberwiegend in der Gemeinde Bissendorf (mit Aus-
nahme von ca. 200 m im Gemeindegebiet Georgsmarienhtitte).

Das relevante Ausldsekriterium fur die Prafung eines Erdkabels in dieser Engstelle ist die Unterschrei-
tung des 200-m-Abstandes zu Wohngebauden im AuRenbereich nach 8§ 2 Abs. 2 S. 1 Nr.2 EnLAG.

4.3.1 Mogliche Trassenfuhrungen

Innerhalb der Engstelle werden zwei Trassenvarianten (V 9-3.1 A und V 9-3.1 B) betrachtet, die das Ziel
verfolgen, die 200-m-Abstandsvorgabe weitméglichst einzuhalten. Um dies zu erreichen, verschwenken
beide Varianten um die zentral in der Engstelle gelegenen Wohnhauser Zum Rochusberg 1 und 3. Die
Variante V 9-3.1 A verschwenkt im Westen mit einem steilen Haken um diese beiden Wohn&user und
die Variante 9-3.1 B umgeht sie im Osten mit einer flacheren Verschwenkung parallel zur Straf3e Im
Zittertal.

Ostlich des Rochusberges verlauft die Variante V 9-3.1 A in Suid-Nord-Richtung auf einer Strecke von
ca. 270 m und die Variante V 9-3.1 B von Sudwest nach Norden auf einer Strecke von 430 m durch den
200 m-Puffer. Die Trassenvarianten unterschreiten hier den 200-m- Abstand von jeweils drei Wohnge-
bauden im AulRenbereich.

Varianten (Freileitung)

Variante V 9-3.1 A Lange: 1.760 m

Variante V 9-3.1 B Lange: 1.600 m
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Abbildung 7: Ubersicht der Engstelle Nr. 09-3.1: Zittertal / Rochusberg (Gemeinde Bissendorf)
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4.3.2 Analyse der Betroffenheit

4.3.2.1 Analyse des Schutzgut Mensch insbesondere des Wohnumfeldes

Eine ausfuhrliche Beschreibung mit Fotodokumentation zu den einzelnen potenziell betroffenen Wohn-
gebauden ist im Anhang, Kap. 1.4 zu finden. Die einzelnen Abstande sind in Abbildung 7 dargestellt.

Tabelle 20:

Abstande zu Wohngebauden der Engstelle Nr. 09-3.1: Zittertal / Rochusberg (Ge-
meinde Bissendorf)

Variante V 9-3.1 A:

Anzahl der Wohnhuser mit Abstandsunterschreitung bis (in Meter)

50 100 150 200 250 300 350 400 >
Unterschreitung des 200 m-
3 3
Puffers
Unterschreitung des 400 m-
0
Puffers

Variante V 9-3.1 B:

Anzahl der Wohnhduser mit Abstandsunterschreitung bis (in Meter)

50 100 150 200 250 300 350 400 >
Unterschreitung des 200 m-
3 3
Puffers
Unterschreitung des 400 m-
0
Puffers
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Kurzbeschreibung der Bestandssituation
Im konkreten Trassenraum ist eine Vorbelastung durch vorhandene Leitungstrassen nicht gegeben.

Das Gebiet weist durch den Rochusberg ein sehr bewegtes Relief mit steilen Hangen und stark anstei-
gendem Gelande auf. Der Rochusberg ist in Teilbereichen insbesondere im Norden und im Nordwesten
des Gebietes durch Wald gepragt.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes Zum Rochusberg 1 sind vor-
rangig nach Studwesten hin ausgerichtet. Das Grundstiick wird im Westen und im Norden durch eine ca.
1 m hohe Heckenstruktur sowie einen alteren Einzelbaum im Westen zur freien Landschaft hin abge-
grenzt. Im Nord- und Siidosten sind angrenzend an das Grundstiick gréRere landwirtschaftliche Gebau-
de (Stallungen, Scheune) festzustellen. Im Siden erstreckt sich ein breiter Geholzstreifen mit alteren
Baumen und Gebuschstrukturen.

Auch der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes Zum Rochusberg 3 sind
vorrangig nach Sudwesten hin ausgerichtet. Das Grundstick wird teilweise durch eine ca. 2 m hohe
Heckenstruktur sowie durch einzelne mittelgrof3e Geblisch- und Baumbestédnde zur freien Landschaft
hin abgegrenzt. Im Nordosten sind angrenzend an das Grundstiick groRere landwirtschaftliche Gebaude
(Stallungen, Scheune) festzustellen. Im Stidwesten erstreckt sich ein breiter Geholzstreifen mit alteren
Baumen und Gebuschstrukturen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes Zum Rochusberg 2 sind vor-
rangig nach Norden hin ausgerichtet. Der Gartenbereich wird im Westen, im Norden und im Osten durch
eine ca. 2 m hohe Heckenstruktur sowie durch einzelne gréf3ere Geblisch- und Baumbestande zur
freien Landschaft hin abgegrenzt. Im Stiden schlief3t sich ein groRerer Waldbereich an. Das Gelénde
steigt in Richtung Westen abrupt an, so dass das Grundstlck im Bereich eines Geldndeeinschnittes
liegt. Des Weiteren ist auf der gegentiberliegenden Seite des Grundstiickes in Richtung Westen durch
den plotzlichen Anstieg des Gelandes eine Art Gelandekante entstanden, die mit alteren Baumen be-
standen ist.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes Zum Bossel 38 sind vorrangig
nach Norden hin ausgerichtet. Das gesamte Grundstiick wird durch einen alteren Gebulsch- und Baum-
bestand umgeben und somit zur freien Landschaft hin abgegrenzt. Insbesondere die im Osten angren-
zenden Gehdlzstrukturen weisen einen dichten, ausgepragten und waldahnlichen Bestand auf.

Variante V 9-3.1 A

Insgesamt werden bei dieser Variante fur drei Wohngebaude die 200-m-Abstandsvorgaben im Aul3en-
bereich nicht eingehalten. Das Wohngebaude Zum Bossel 38 liegt westlich der Variante und ist 159 m
entfernt. Die Wohngebaude Zum Rochusberg 1 und 3 liegen 6stlich der Variante und haben einen Ab-
stand von 151 m und 192 m.

Variante V 9-3.1 B

Drei Wohngebéaude liegen innerhalb der 200-m-Abstandsvorgabe im AuRenbereich. Hier sind wiederum
die Wohngebaude Zum Rochusberg 1 und 3 betroffen, die westlich der Variante liegen. Das Wohnge-
baude in der StralRe Zum Rochusberg 1 ist von der Freileitungstrasse 146 m und das Wohngebaude in
der Strale Zum Rochusberg 3 103 m enfernt. Das Wohngeb&ude an der Stral3e Zum Rochusberg 2 hat
einen Abstand von 137 m und liegt 6stlich der Variantentrasse.
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4.3.2.2 Weitere entscheidungsrelevante Belange

Tabelle 21: Weitere entscheidungsrelevante Belange der Engstelle Nr. 09-3.1; Zittertal / Ro-
chusberg (Gemeinde Bissendorf)
Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenabschnitt | Variante
V9-31A V9-31B
Mensch
200-m-Abstand Wohngebauden an der Stralle Zum 270 m 430 m
Rochusberg (siehe Kap. 4.4.2.1). 3 Hauser 3 Hauser
Querungslange je nach Variante
unterschiedlich.
Vorsorgegebiete fur Erho- | Das Vorsorgegebiet wird in komplet- | 1.760 m 1.610m
lung (RROP) bzw. fur die | ter Lange durchquert.
Erholung geeigneter
sonstiger Landschafts-
raum (LFB)
Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
Landschaftsschutzgebiet | LSG Naturpark Nordlicher Teutobur- | 1.760 m 1.600 m
ger Wald - Wiehengebirge (LSG OS
001) wird auf gesamter Lange
durchquert.
Naturpark NP Terra.vita (NP NDS 004) wird 1.760 m 1.600 m
nahezu auf gesamter Lange durch-
quert.
Wertvoller Bereich fur Sudlich der Variante wird ein wertvol- | 190 m 190 m
Brutvogel ler Bereich flr Brutvogel gequert.
Vorsorgegebiet fir Natur | Das Vorsorgegebiet wird nahezu auf | 1.760 m 1.600 m
und Landschaft gesamter Lange durchquert.
Boden
Schutzwirdige Béden Querung von Boéden mit kulturge- 1.100 m 1.150 m
schichtlicher Bedeutung (Plaggene-
sch).
Querung von fruchtbaren Boéden 1.760 m 1.600 m
(Parabraunerde, Pseudogley-
Parabraunerde, Plaggenesch). Que-
rungslange je Variante unterschied-
lich.
Altablagerung Sudlich der beiden Varianten wird ein | 30 m 30m
Altablagerungsstandort nur minimal
gequert.
Landschaft
Landschaftsbild Verwinkelter Leitungsverlauf. 1.760 m -
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Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenabschnitt | Variante
V9-3.1A V9-3.1B
Nahezu geradliniger Trassenverlauf - 1.600 m
Kultur- und sonstige Sachgdter
Baudenkmale Hofanlage Ellinghausen in der Stra- X X

Re Im Zittertal.

(Entfernung ca.

(Entfernung ca.

390 m) 180 m)
Raumordnerischer Be- Betroffenheit im Trassenabschnitt | Variante
lang / Kategorie

VI9-31A V9-3.1B
Land- und Forstwirtschaft
Vorsorgegebiete Land- Das Vorsorgegebiet wird auf nahezu | 1.730 m 1.570 m
wirtschaft- gesamter Lange durchquert.
Ertragspotenzial
Wasserwirtschaft und Hochwasserschutz
Vorranggebiet fur Trink- Querung des Vorranggebietes fur 30 m 30 m
wasser Trinkwasser stdlich des Rochusber-

ges.

Vorbelastungen

Vorbelastungen sind durch die im Stden im Randbereich der Engstelle verlaufenden 220-kV- und 110-
kV-Bestandsleitung sowie die im nérdlichen Teilabschnitt verlaufende Bundesautobahn A 30 gegeben.
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4.3.3 Fazit

Begriindung der Vorzugsvariante ,,Variante V 9-3.1 B“
Variante V 9-3.1 B wird Vorzug vor Variante V 9-3.1 A gegeben.

Die entscheidenden Abwagungsbelange stellen dabei der Schutz des Wohnumfeldes und der Abstand
zum bewaldeten Rochusberges sowie die geringeren Durchschneidungslangen von ékologisch hoch-
wertigen Bereichen / Schutzgebieten dar. Gegeniiber Variante V 9-3.1 A ist sie bezuglich des Schutzgu-
tes Mensch (Wohnumfeld) und beziiglich des Schutzgutes Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt kon-
fliktarmer.

Abstand zu Wohngebauden

Das Wohngebdude Zum Bossel 38 befindet sich mit einem Abstand von 159 m zur Variante V 9-3.1 A
und liegt auRerhalb der Abstandsunterschreitung der Variante V 9-3.1 B. Die Sicht sowohl vom Garten-
bereich als auch vom Gebéaude auf Variante V 9-3.1 A ist fur das Grundstiick Zum Bossel 38 durch den
waldahnlichen Bestand weitestgehend eingeschréankt. Weitrdumige Sichtbeziehungen sind hier durch
den dichten Geholzbestand nicht gegeben, so dass eine Beeintréchtigung des Wohnumfeldschutzes
durch die Variante V 9-3.1 A hier auszuschlieRen ist.

Das Wohngebdude Zum Rochusberg 1 befindet sich mit einem Abstand von 146 m zur Variante V 9-3.1
B und mit einem Abstand von 151 m zur Variante V 9-3.1 A. Die Sicht sowohl vom Gartenbereich als
auch vom Gebéaude auf die Variante V 9-3.1 A ist fur das Grundstiick Zum Rochusberg 1 durch die
Sichtschutzhecke und durch den Einzelbaum nur geringfuigig gegeben. Der leichte und weitlaufige An-
stieg des Gelandes in Richtung Westen macht die Freileitungsvariante noch deutlicher erkennbar. Der
Blick auf die Variante V 9-3.1 B wird durch den abrupt steilen Gelandeanstieg und die vorgelagerten
landwirtschaftlichen Gebaude verdeckt bzw. versperrt. Eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes
durch die Variante V 9-3.1 A ist hier nicht auszuschliel3en.

Das Wohngebdude Zum Rochusberg 3 befindet sich stiddstlich der Hausnummer 1 mit einem Abstand
von 103 m zur Variante V 9-3.1 B und mit einem Abstand von 192 m zur Variante V 9-3.1 A. Die Sicht
vom Gartenbereich auf die Variante V 9-3.1 A ist fir das Grundstiick Zum Rochusberg 3 durch die
Sichtschutzhecke und durch die Baum- und Strauchstrukturen weitestgehend eingeschréankt. Der leichte
und weitlaufige Anstieg des Gelandes in Richtung Westen macht die Variante V 9-3.1 A allerdings noch
deutlicher erkennbar, so dass der Blick aus dem Gebaude auf die Variante V 9-3.1 A hier in jedem Fall
gegeben ist. Der Blick aus dem Gebéaude und aus dem Gartenbereich auf die Variante V 9-3.1 B wird
weitestgehend durch vorhandene gréRere Gehélzstrukturen und die vorgelagerten landwirtschaftlichen
Gebaude verdeckt bzw. versperrt. Eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes durch die Variante
V 9-3.1 A ist hier nicht auszuschlie3en.

Das Wohngebaude Zum Rochusberg 2 befindet sich mit einem Abstand von 137 m zur Variante V 9-3.1
B und liegt aulRerhalb der Abstandsunterschreitung der Variante V 9-3.1 A. Die Sicht sowohl vom Gar-
tenbereich als auch vom Gebéaude auf die Variante V 9-3.1 B ist fir das Grundstiick Zum Rochusberg 2
durch die mit Gehdlzen bestandene Gelandekante bzw. durch das abrupt ansteigende Gelande weitest-
gehend eingeschrankt bzw. vollkommen verdeckt, so dass eine Beeintrachtigung des Wohnumfeld-
schutzes durch die Variante V 9-3.1 B hier auszuschliel3en ist.

Im direkten Vergleich der Varianten bezuglich der Abstandsunterschreitungen zu Wohngebauden bzw.

deren Gartenbereichen ist festzustellen, dass bei der Variante V 9-3.1 A trotz geringerer Durchschnei-
dungslange des 200-m-Puffers (270 m) bei 2 Wohnhausern eine Beeintrachtigung des Wohnumfeld-
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schutzes nicht auszuschlieRen ist. Die Variante V 9-3.1 B hingegen weist eine langere Durchschneidung
des 200-m-Puffers (430 m) auf, dafiir aber einen glinstigeren Trassenverlauf, so dass sichtverschatten-
de Elemente und Gelandekanten den Wohnumfeldschutz weitestgehend gewéhrleistet und diese Vari-
ante somit die glinstigere Trassenvariante darstellt.

Belange des Natur- und Landschaftsschutzes

Die Variante V 9-3.1 A durchquert das Landschaftsschutzgebiet Naturpark Nordlicher Teutoburger Wald
— Wiehengebirge (LSG OS 001) auf einer Lange von 1.760 m, wahrend die Variante V 9-3.1 B das LSG
auf einer Lange von 1.600 m durchlauft und damit die glinstigere Trassenvariante darstellt.

Der Naturpark Terra.vita (NP NDS 004) wird von der Variante V 9-3.1 A auf einer Lange von 1.760 m
durchzogen, wahrend die V 9-3.1 B den NP auf einer Lange von 1.600 m durchschneidet und damit die
glnstigere Trassenvariante darstellt.

Die Variante V 9-3.1 A weist einen stark winkligen Leitungsverlauf auf, wahrend bei der Variante V 9-
3.1 B hingegen ein weicherer und fast gradlinienhafter Leitungsverlauf zu verzeichnen ist. Allerdings
gueren beide Trassenvarianten tUberwiegend offenes Geldnde im Auslauferbereich des Rochusberges,
wobei die Variante V 9-3.1 A im direkten Umfeld des bewaldeten Rochusberges verlauft. Der Raum
weist wenig strukturierende Elemente und ein sehr bewegtes Gelédnde auf. Des Weiteren sind auch
keine Vorbelastungen beziglich bestehender Bestandsleitungen festzustellen, so dass eine Beeintrach-
tigung des Landschaftshildes zu erwarten ist. Da die Variante V 9-3.1 A (1.760 m) hier eine langere
Durchschneidung aufweist und aufgrund der Nahe zum Rochusberg konfliktreicher zu bewerten ist als
die Variante V 9-3.1 B (1.600 m), stellt letztere die giinstigere Trassenvariante dar.

Bei Querung von landwirtschaftlich genutzten Bereichen kann es u. a. zu einer Kulissenwirkung und
daher zu Einschrankungen des Lebensraumes empfindlicher Vogelarten (Rebhuhn, Wiesenpieper)
kommen. Ein wertvoller Bereich fur Brutvogel wird von beiden Varianten V 9-3.1 A und V 9-3.1 B auf
einer Lange von 190 m tangiert. Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte sind unterschiedliche
Mafl3nahmen durchzufiuhren (Sweco 2018). Dariuiber hinaus kénnen durch geeignete MaRnahmen im
raumlich funktionalen Zusammenhang Lebensrdume aufgewertet und fur die jeweils betroffenen Arten
attraktiver gestaltet werden.

Auf Grundlage der aktuellen Kenntnisse zu den artenschutzrechtlichen Belangen und unter Berticksich-
tigung geeigneter Vermeidungs- und MinimierungsmafRhahmen ist anzunehmen, dass weder die Varian-
te V 9-3.1 A noch die Variante V 9-3.1 B mit einer Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbesténde
verbunden sein wird.

Sonstige Schutzgiter und Raumnutzungen

Die Schutzguter Boden und Wasser sind durch die Anlage von Masten (Flacheninanspruchnahme) und
den Baubetrieb (Wasserhaltung in den Baugruben zu den Masten wahrend des Baubetriebs) vom Vor-
haben betroffen. Die Varianten V 9-3.1 A und V 9-3.1 B durchqueren schutzwirdige Béden in gleichem
Maf3e. Die damit verbundenen Beeintrachtigungen insbesondere die dauerhaften Beeintrachtigungen
durch die Mastfundamente sind allerdings eher nachrangig zu betrachten, da diese Beeintrachtigung
relativ geringfligig sind.

Die Varianten verlaufen im Nahbereich von einem Baudenkmal, wobei sich die Variante V 9-3.1 A'in
einer Entfernung zum Baudenkmal von ca. 390 m und die Variante V 9-3.1 B in einer Entfernung zum
Baudenkmal von ca. 180 m befindet. Hierbei handelt es sich um die Hofanlage Ellinghausen in der
Stral3e Im Zittertal, die sich stiddstlich der Trassenvarianten befindet. Dabei ist festzustellen, dass eine
mit gréReren Gehdlzen bewachsene Gelandekante und vorgelagerte Gebaude die Sicht auf die Tras-
senvarianten vermindern. Eine Beeintrdchtigung des gesetzlichen Umfeldschutzes des Baudenkmals
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durch beide Varianten ist hier aber nicht ganzlich auszuschlieRen, wobei die Variante V 9-3.1 A noch die
glnstigere Variante aufgrund der weiteren Entfernung darstellt.

Die Variante V 9-3.1 A durchschneidet auf einer Lange von 1.760 m und die Variante V 9-3.1 B auf einer
Lange von 1.600 m ein Vorsorgegebiet fir Natur und Landschaft. Beim Bau einer Freileitung wird so-
wohl durch die Variante V 9-3.1 A als auch durch die Variante V 9-3.1 B das Vorsorgegebiet fir Natur
und Landschaft in diesem unbelasteten Raum gestort, wobei die Variante V 9-3.1 B dennoch die Vor-
zugsvariante aufgrund der geringeren Durchschneidungslange darstellt.

Durch die Leitungstrassen wird ein Vorsorgegebiet fir Landwirtschaft auf einer Lange von 1.730 m
durch die Variante V 9-3.1 A und auf einer Lange von 1.570 m durch die Variante V 9-3.1 B durchquert,
so dass letztere die giinstigere Trassenvariante aufgrund der geringeren Durchschneidungslange dar-
stellt. Die Produktionsflachen fir die Landwirtschaft gehen an den Maststandorten verloren.

Die Variante V 9-3.1 A durchquert auf einer Lange von 1.760 m und die Variante V 9-3.1 B auf einer
Lange von 1.600 m ein Vorsorgegebiet fur Erholung. Sowohl durch die Variante V 9-3.1 A als auch
durch die Variante V 9-3.1 B wird die Erholungsfunktion in diesem unbelasteten Raum gestotrt, wobei die
Variante V 9-3.1 B aufgrund der geringeren Durchschneidungsléange noch die glinstigere Trassenvarian-
te darstellt.

Die Variante V 9-3.1 A und V 9-3.1 B durchqueren jeweils auf einer Lange von 30 m ein Vorranggebiet
fur Trinkwasser, so dass hier keine Vorzugsvariante bestimmt werden kann. Des Weiteren ist zu be-
ricksichtigen, dass die durch das Vorhaben verbundenen Beeintrachtigungen beziiglich eines Vorrang-
gebietes fur Trinkwasser fur die Auswahl der Varianten in Freileitungsbauweise eher nachrangig zu
betrachten sind, weil es sich hierbei nur um geringflgige Flacheninanspruchnahmen (Maste) oder nur
um temporare Belastungen handelt.

Altablagerung sind ebenfalls durch beide Varianten V 9-3.1 A und V 9-3.1 B in gleichem Mal3e auf einer
Lange von 30 m betroffen, so dass hier keine Vorzugstrasse bestimmt werden kann. Des Weiteren ist
zu bertcksichtigen, dass die durch das Vorhaben verbundenen Beeintrachtigungen bezlglich Altablage-
rung fur die Auswahl der Varianten in Freileitungsbauweise eher nachrangig (Maste) sind oder nur tem-
porare Belastungen verursachen.

Schlussfolgerung

Sowohl durch die Variante V 9-3.1 A als auch durch die Variante V 9-3.1 B gehen Abstandsunterschrei-
tungen zu jeweils drei Wohngebauden im Auf3enbereich einher. Allerdings stellt sich in dieser Engstelle
die Variante V 9-3.1 A trotz der geringeren Durchschneidungslange des 200-m-Puffers nachteiliger ge-
genlber der Variante V 9-3.1 B dar. Durch Gelandekanten und dichte héherwichsige Gehdlzstrukturen
ist bei Variante V 9-3.1 B ein deutlich besserer Sichtschutz gegeben als bei V 9-3.1 A, so dass durch die
Variante V 9-3.1 B geringere Beeintrachtigungen bezuglich der Wohnumfeldsituation zu erwarten sind
und eine Realisierung als Freileitung bezlglich dieses Sachverhaltes mdglich ist.

Die Leitungstrassenvarianten verlaufen Gberwiegend durch offenes, wenig strukturiertes, aber stark
reliefiertes Gelande und durchqueren dabei das Landschaftsschutzgebiet Naturpark Noérdlicher Teuto-
burger Wald — Wiehengebirge (LSG OS 001) sowie den Naturpark Terra.vita (NP NDS 004), dabei ist
bei der Variante V 9-3.1 B eine geringere Durchschneidungslénge festzustellen, so dass diese die glns-
tigere Variante darstellt. Die geplanten Freileitungsvarianten verlaufen in einem relativ unbelasteten
Raum, so dass Beeintrachtigungen des Landschschaftsbildes, des Vorsorgegebiets fur Erholung und fur
Natur und Landschaft sowie des wertvollen Bereichs fiir Brutvdgel und von einem Baudenkmal nicht
auszuschlie3en sind. Die Variante V 9-3.1 B schneidet hier allerdings aufgrund der geringeren Durch-
guerungslange und des weiter gefassten Abstandes zum bewaldeten Rochusberg besser ab. Die hier
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auftretenden Beeintrachtigungen stellen hinsichtlich einer Freileitungsplanung kein uniiberwindbares
Planungshindernis dar.

Weitere umweltrelevante Sachverhalte wie die hier in dieser Engstelle befindlichen schutzwiirdige Bo-
den und Altablagerungen sowie raumordnerische Belange wie das hier bestehende Vorsorgegebiet fir
Landwirtschaft und Vorranggebiet fiir Trinkwasserschutz sind aufgrund der Art der Beeintrachtigungen
durch relativ geringe Flacheninanspruchnahmen (Maste) oder temporéare Belastungen (Wasserhal-
tungsmafRnahmen) nur nachrangig zu betrachten und stehen einer Realisierung als Freileitung — vorbe-
haltlich zu vermeidender erheblicher Beeintrachtigungen insbesondere fiir das Vorranggebiet fir Trink-
wasser — nicht entgegen.

Teilerdverkabelung

Nachteilige Auswirkungen einer Teilerdverkabelung — unabhangig von der konkreten Trassenfuhrung —
waren grol3ere Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden (Querung von schutzwirdigen Boden), der
Wasserwirtschaft (Querung eines Vorranggebietes fur Trinkwasser) und der Landwirtschaft (Querung
eines Vorsorgegebietes). Allerdings stellen die hier mdglichen Beeintrachtigungen unter Bertcksichti-
gung von Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen kein uniiberwindbares Planungshindernis dar.

Gegen die Errichtung eines Erdkabelabschnittes sprechen die mit dem Pilotcharakter des Erdverkabe-
lungsanteils verbundenen Risiken fiir den Betrieb und die Versorgungssicherheit sowie der zu erwarten-
de finanzielle Mehraufwand fiir die Erdverkabelung.

Zu bericksichtigen ist auch, dass die kurze Strecke mit Abstandsunterschreitungen bei der Variante

V 9-3.1 A mit 270 m und Variante V 9-3.1 B mit 430 m zu einem extrem geringen Abstand zwischen den
beiden Kabellbergabestationen fihren wirde. Dadurch wird einerseits die Relation der Investitionskos-
ten fur eine Erdverkabelung im Vergleich zu einer Freileitung zusatzlich deutlich verschlechtert. Ande-
rerseits bedingt der geringe Abstand auch eine starke technische Uberpragung des Landschaftsraumes
und des Wohnumfeldes, die gegeniber den visuellen Beeintrachtigungen der Freileitungsvariante sogar
als nachteilig zu bewerten ist.

Vorzugswirdige Bauweise

Da die Rahmenbedingungen fur den Bau einer Freileitung auf diesem Abschnitt gegeben sind, die Que-
rungsléange des 200-m-Abstandes bei der Variante V 9-3.1 A mit 270 m und Variante V 9-3.1 B mit

430 m als einziges Ausldsekriterium gemaf § 2 Abs. 2 EnLAG vergleichsweise sehr kurz ist und der
Wohnumfeldschutz bei der Vorzugsvariante V 9-3.1 B hier in einem ausreichenden Mal3e gewéhrleistet
werden kann, ist fir die Engstelle die Realisierung als Freileitung gegeniber einer Realisierung als Erd-
verkabelung vorzugwiurdig. Diese Beurteilung trifft auch bei einer Gesamtbetrachtung mit der unmittel-
bar nordlich anschlieRenden Engstelle Nr. 09-3.2 — in der die Erdkabelbauweise vorzugswiurdig ist - zu,
da die Nachteile einer Erdverkablung in Engstelle Nr. 09-3.1 eindeutig Uberwiegen. Gegen die Realisie-
rung als Teilerdverkabelung sprechen insbesondere gréfliere Beeintrachtigungen des Schutzgutes Bo-
den, der Wasserwirtschaft und der Landwirtschaft sowie technisch-wirtschaftliche Belange, insbesonde-
re baulichen Restriktionen bezlglich einer Unterquerung der hier verlaufenden Autobahn.
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4.4 Engstelle Nr. 09-3.2: Uphausen / Eistrup (Gemeinde Bissendorf)

Die Engstelle befindet sich in Korridor 3 im Osten des ergdnzenden Untersuchungsgebietes. Sie
schlie3t an die Engstelle Nr. 09-3.1 siidlich der Autobahn A 30 bei Eistrup / Uphausen vor der Stral3e
Zum Rochusberg an und endet nordlich von Eistrup bzw. nordwestlich der Ortschaft Achelriede. Hier
schlief3t sie direkt an die néchste Engstelle Nr. 09-3.3. Engstelle Nr. 09-3.2 liegt vollstandig im Gemein-
degebiet Bissendorf.

Das relevante Ausldsekriterium fur die Prafung eines Erdkabels in dieser Engstelle ist die Unterschrei-
tung des 200-m-Abstandes zu Wohngebauden im AuRenbereich nach 8§ 2 Abs. 2 S. 1 Nr.2 EnLAG.

4.4.1 Mogliche Trassenfuhrungen

Innerhalb der Engstelle wird eine Trassenvariante (V 9-3.2) betrachtet, die das Ziel verfolgt, die 200-m-
Abstandsvorgabe weitmdglichst einzuhalten. Zunachst verlauft die Variante in einem Bogen zwischen
den Ortschaften Uphausen im Osten und Eistrup im Westen und durchschneidet den 200-m-Puffer hier
an der schmalsten Stelle auf ca. 180 m. Nach Querung der Bundesautobahn A 30 verlauft die Trasse in
Sudwest-Nordost-Ost-Richtung auf einer Strecke von ca. 450 m durch den 200-m-Puffer von Uphausen
im Suden und Eistrup im Norden. Nach Austritt aus dem 200-m-Puffer verschwenkt die Trasse nach
Norden, um dort an die Engstelle Nr. 09-3.3 anzuschlieen Die Trassenvariante unterschreitet hier den
200-m-Abstand von sieben Wohngebauden im Aul3enbereich.

Varianten (Freileitung)

Variante 9-3.2: Lange: 1.740 m
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Abbildung 8: Ubersicht der Engstelle Nr. 09-3.2: Uphausen / Eistrup (Gemeinde Bissendorf)
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4.4.2 Analyse der Betroffenheit

4.4.2.1 Analyse des Schutzgut Mensch insbesondere des Wohnumfeldes

Eine ausfiuihrliche Beschreibung mit Fotodokumentation zu den einzelnen potenziell betroffenen Wohn-
gebauden ist im Anhang, Kap. 1.5 zu finden. Die einzelnen Abstande sind in Abbildung 8 dargestellt.

Tabelle 22: Abstande zu Wohngebauden der Engstelle Nr. 09-3.2: Uphausen / Eistrup (Ge-
meinde Bissendorf)

Variante V 9-3.2:
Anzahl der Wohnhauser mit Abstandsunterschreitung bis (in Meter)

50 100 150 200 250 300 350 400 >

Unterschreitung des 200 m-
Puffers

Unterschreitung des 400 m-
Puffers

Kurzbeschreibung der Bestandssituation

Landwirtschaftlich genutzte Flachen dominieren neben dem Gewerbepark Eistrup das Gebiet. Sudlich
des Gewerbeparks Eistrup steigt das Gelande stark an bis hin zum siidwestlich liegenden Rochusberg.
Nordlich des Gewerbeparks Eistrup ist ebenfalls ein Anstieg des Geléndes in Richtung Eistruper Berg
festzustellen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeithutzung des Grundstiickes der Uphausener Stral3e 2
sind vorrangig nach Sudosten hin ausgerichtet. Das Grundstick wird im Suden und im Osten durch
einen alteren Geblisch- und Baumbestand umgeben.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeithutzung des Grundstiickes der Uphausener Stral3e 3
sind vorrangig nach Sudosten und Osten hin ausgerichtet. Das Grundstiick wird im Siidosten und Osten
durch einen @lteren Geblsch- und Baumbestand umgeben. AnschlieBend an das Wohngebaude ist
sowohl im Sudwesten als auch im Westen eine eingezaunte Wiesenflache festzustellen, die im Westen
auf einem kurzen Stiick mit einer Heckenstruktur eingegrenzt ist. Des Weiteren sind auch noch 3 altere
Obstbaume auf der Wiesenflache zu verzeichnen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeithutzung des Grundstiickes der Uphausener Stral3e 1
sind vorrangig nach Nordwesten hin ausgerichtet. Das Grundstuck weist im Nordwesten schrebergar-
tenéhnliche Strukturen auf und ist umgeben von Heckenelementen und einem alteren Gebiisch- und
Baumbestand. Das Grundstiick wird im Norden durch die auf einem gehdlzbestandenen Damm verlau-
fende A 30 und im Siden durch die Osnabriicker StralRe begrenzt.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeithutzung des Grundstiickes der Osnabriicker StralRe 29
sind vorrangig nach Suden hin ausgerichtet. Der Gartenbereich ist durch einen &lteren Gebisch- und
Baumbestand umgeben. An das Grundstuck grenzen im Westen und im Osten weitere Gebaude an.
Nérdlich des Grundstiickes verlauft die Osnabrucker Stral3e und mit einem vorgelagerten Gehdlzbe-
stand parallel dazu die A 30.
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Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes der Osnabriicker StraRe 33
sind vorrangig nach Stiden hin ausgerichtet. Der Gartenbereich ist durch einen alteren Gebiisch- und
Baumbestand umgeben. An das Grundstiick grenzen im Osten Gebaude an und im Siiden eine im Ge-
lande hoéher gelegene Grinlandflache, die mit Heckenstrukturen begrenzt wird. Nérdlich des Grundstii-
ckes verlauft die Osnabriicker StraRe und mit einem vorgelagerten Geholzbestand parallel dazu die

A 30.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes Im Zittertal 2 sind vorrangig
nach Westen und nach Siiden hin ausgerichtet. Das Grundstiick wird im Stidosten und Osten durch
einen alteren Geblisch- und Baumbestand umgeben und ist somit zur freien Landschaft hin abgegrenzt.
An das Grundsttck schlief3t sich im Westen eine Grunlandflache an, die durch eine ausgepragte, dichte
Heckenstruktur eingegrenzt wird. Des Weiteren erstreckt sich nordwestlich des Grundstiicks ein wald-
ahnlicher Geholzstreifen von Nordosten nach Sidwesten.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes Gruttbrink 3 sind vorrangig
nach Osten und nach Norden hin ausgerichtet. Das Grundstiick wird durch einen alteren Gebisch- und
Baumbestand umgeben und ist somit zur freien Landschaft hin abgegrenzt. An das Grundstiick schlief3t
sich im Suden ein breiter, dicht bewachsener Gehdlzstreifen an. Des Weiteren erstreckt sich stiddstlich
des Grundstuicks ein waldahnlicher Gehdlzbestand von Nordosten nach Sudwesten. Das Grundsttick
befindet sich im Gelénde in Hanglage, im Bereich des Ausléaufers des Rochusberges.

Variante V 9-3.2

Die Wohngebaude der Uphausener Straf3e 2 und 3 liegen nordlich der Freileitungsvariante mit einem
Abstand von 137 m und 115 m. Die Uphausener Stral3e 1, Osnabriicker Stral3e 29 und Osnabrticker
Stral3e 33 liegen sudlich der Variante und der Bundesautobahn A 30. Dabei ist die Uphausener Straf3e 1
101 m, die Osnabriicker Strafl3e 29 189 m und die Osnabriicker Stral3e 33 177 m von der geplanten
Trasse entfernt. Die Wohngebaude am Zittertal 2 und Gruttbrink 3 liegen auch sudlich der Autobahn.
Das Wohngebaude an der Stral3e Im Zittertal 2 liegt 6stlich der Variantentrasse und ist dazu 174 m ent-
fernt. Das Wohngebaude Gruttbrink 3 liegt 165 m westlich der Freileitungsvariante.

4.4.2.2 Weitere entscheidungsrelevante Belange

Tabelle 23: Weitere entscheidungsrelevante Belange der Engstelle Nr. 09-3.2: Uphausen /
Eistrup (Gemeinde Bissendorf)

Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenabschnitt Variante
V 9-3.2
Mensch
200-m-Abstand Wohngebaude am Uphausener Strafl3e / Osnabri- | 630 m
cker Strafl3e / Im Zittertal (vgl. Kap. 4.4.2.1). 7 Hauser
Vorsorgegebiete fur Erho- Das Vorsorgegebiet wird westlich von Uphausen 280m

lung (RROP) bzw. fur die auf einer Lange von 280 m gequert.
Erholung geeigneter sons-
tiger Landschaftsraum
(LFB)
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Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenabschnitt Variante
V 9-3.2
Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
Landschaftsschutzgebiete | LSG Naturpark Nordlicher Teutoburger Wald - 380m
Wiehengebirge (LSG OS 001) wird sudlich der
A 30 durchquert.
Naturpark NP Terra.vita (NP NDS 004) wird sudlich der A30 | 470 m
durchquert.
Vorsorgegebiete fiir Natur | Querung des Vorsorgegebietes stdlich der A 30 340 m
und Landschaft auf einer Lange von 340 m.
Biotope Querung von 2 kleinen Waldbereichen. 80m
Landschaftsschutzwiirdi- Querung des landschaftsschutzwirdigen Gebietes | 1.130 m
ges Gebiet Mittleres Hasetal auf einer Lange von 1.130 m.
Boden
Schutzwirdige Béden Querung von Boden mit kulturhistorischer Bedeu- 730 m
tung (Plaggenesch unterlagert von Braunerde).
Querung von fruchtbaren Béden (Pseudogley- 980 m
Parabraunerde).
Landschaft
Landschaftsbild Die geplante Trasse hat einen kurvigen Verlauf. 1.740 m
Kultur- und sonstige Sachguter
Baudenkmal Haupthaus in der Uphausener Stral3e X
(Entfernung
ca.140 m)
Gutsanlage Gut Brandenburg im Allerbrinksweg X

(Entfernung ca.
315 m)

Bruchsteinscheune in der Straf3e Zu den Hofen.

X
(Entfernung ca.
350 m)

Raumordnerischer Be- Betroffenheit im Trassenabschnitt Variante
lang / Kategorie
V 9-3.2
Siedlungsstruktur
Vorrangebiet fur Sied- Das Vorranggebiet wird nordlich der A 30 auf einer | 290 m
lungsentwicklung Lange von 290 m tangiert.
Gewerbe-/Industriegebiet Querung eines bestehenden Gewerbegebietes 50 m
Eistrup sudlich der Autobahn gem&R Bebauungs-
plan.
Querung eines geplanten Gewerbegebietes nérd- | 270 m
lich der A 30 gemaf Flachennutzungsplan
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Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenabschnitt Variante
V 9-3.2

Land- und Forstwirtschaft

Vorsorgegebiete Landwirt- | Nordlich und sudlich der A 30 sowie 6stlich von 780 m

schaft

Eistrup wird jeweils ein Bereich mit einer Gesamt-
lange von 780 m gequert.

Vorbelastungen

Eine Vorbelastung ist durch die A 30 und durch die stark befahrene Osnabriicker Stral3e, die die Eng-
stelle im unteren Bereich von Westen nach Osten queren, gegeben.
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4.4.3 Fazit

Betroffenheit durch die ,,Variante V 9-3.2“

Abstand zu Wohngeb&uden

Bei der Trassenfuhrung kann bei sieben Wohnh&usern eine Abstandsunterscheitung bis zu 200 m fest-
gestellt werden. In diesem Bereich ist eine Vorbelastung durch vorhandene Leitungstrassen nicht gege-
ben. Die Abstandsunterschreitungen liegen hier bei drei Hausern bis 150 m und bei vier Hausern bis
200 m.

Bei dem Wohnhaus im Zittertal 2 besteht keine Sichtbeziehung zur geplanten Freileitungsvariante, da
die westlich liegende Trassenvariante vollkommen durch einen vorgelagerten auf einem erhéhten Ge-
landepunkt befindlichen Waldbereich verdeckt wird, so dass eine Beeintrachtigung des Wohnumfeld-

schutzes durch die Variante V 9-3.2 hier auszuschliel3en ist.

Das Wohnhaus Gruttbrink 3 ist ebenfalls durch dichte Geholzstrukturen umgeben, daher kann eine
Sichtbeziehung hier weitestgehend ausgeschlossen werden. Lediglich bei einem Blick aus dem Gebéau-
de in Richtung Osten Uber offenes und leicht erhdhtes Gelande kann eine Beeintrachtigung des Woh-
numfeldschutzes durch die Variante V 9-3.2 nicht génzlich ausgeschlossen werden.

Die Wohnhéauser an der Uphauser Stra3e 1, Osnabriicker Strae 33 und 29 sind durch die stark befah-
rene Osnabriicker StralRe sowie durch die im Norden befindliche A 30 stark vorbelastet. Sichtbeziehun-
gen zur geplanten Trassenvariante kdnnen fir die Osnabricker Stral3e 33 und 29 nicht verzeichnet
werden. Durch vorgelagerte Gebaude und Gehdlzstrukturen sowie durch die auf einem mit Gehdlzstruk-
turen bewachsenen Damm verlaufende Bundesautobahn A 30 wird die Sicht weitestgehend verdeckt,
so dass eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes durch die Variante V 9-3.2 hier auszuschlie3en
ist. FUr das Wohnhaus an der Uphauser Straf3e 1 sind Sichbeziehung trotz der dichten Gehdélzstrukturen
auf die geplante Trassenvariante moglich, da die Trasse im Nahbereich des Gartenbereichs verlauft, so
dass hier eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes zu erwarten ist.

Das Wohnhaus an der Uphauser Stral3e 3 ist nur teilweise mit Geholzstrukturen umgeben. Im Siidosten
und Osten ist zumindest fiir den Gartenbereich und fiir das Freizeitgrundstiick die Sicht auf die Tras-
senvariante eingeschrankt. Im Studwesten des Grundstiickes ist kein effektiver Sichtschutz fir den Blick
aus dem Gebaude auf die dort verlaufende Freileitungsvariante vorhanden. Daher ist hier eine Beein-
trachtigung des Wohnumfeldschutzes zu erwarten.

In Richtung Siden bilden einzelne mittelhohe und hohe Gehdlze abschnittsweise eine Sichtverschat-
tung fir das Wohnhaus an der Uphauser Straf3e 2. In Richtung Osten sind ebenfalls sichtmindernde
Gehdlze vorhanden. Eine weitgehende Sicht auf die geplante Trassenvariante bleibt aber aufgrund des
relativ geringen Abstandes dennoch bestehen, so dass hier eine Beeintrachtigung nicht ganzlich auszu-
schlielRen ist.

Der Wohnumfeldschutz wird fiir vier von sieben der betroffenen Wohnhauser nur in geringem Umfang
gewdhrleistet. Eine Beeintrachtigung fur das Wohnumfeld kann somit nicht ausgeschlossen werden.
Allerdings ist zu bericksichtigen, dass in diesem Raum eine starke Vorbelastung durch die Autobahn
gegeben ist.
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Belange des Natur- und Landschaftsschutzes

Die geplante Leitungstrasse durchquert das Landschaftsschutzgebiet Naturpark Nérdlicher Teutoburger
Wald — Wiehengebirge (LSG OS 001) auf einer Lange von 380 m. Der Naturpark Terra.vita (NP NDS
004) wird von der geplanten Leitungstrasse auf einer Lange von 470 m durchzogen.

Die geplante Leitungstrasse weist einen kurvigen Leitungsverlauf auf und quert tiberwiegend offenes
Gelande im Auslauferbereich 6stlich des Eistruper Berges. Innerhalb der Engstelle sind die A 30 sowie
die stark befahrene Osnabriicker Stral3e zu verzeichnen. Der Bereich nérdlich der A 30 weist wenig
strukturierende Elemente und ein relativ gering bewegtes Gelande auf, wahrend der sudliche Teilbe-
reich von Industrieflachen und dichteren Siedlungsstrukturen, aber auch von Offenland mit eingestreu-
ten flachigen Gehdlzstrukturen und Alleen bzw. Gehdlzstreifen entlang von StralRen gepragt ist. Der
Raum ist stark anthropogen tberpragt und durch die Autobahn und die hier befindliche Stral3e stark
vorbelastet.

Die Durchquerung von Wald- und Gehdlzflachen fuhrt zu einem dauerhaften Verlust der Waldstrukturen
im Bereich der Maststandorte und zu einer Einschrankung der forstwirtschaftlichen Nutzung im Schutz-
streifen der Freileitung, da die Gehoélze in ihrer Endwuchshdhe eingeschrankt werden. Eine nieder-
waldahnliche Bewirtschaftung bzw. die Ausbildung eines naturnah gestaffelten Waldrandes ist aber
weiterhin méglich. Bei dieser geplanten Leitungstrasse werden Waldflachen im Randbereich auf einer
Lange von 80 m gequert.

Des Weiteren wird das landschaftsschutzwirdige Gebiet Mittleres Hasetal durch die Trassenvariante
auf einer Lange von 1.130 m durchschnitten.

Die Waldbereiche werden nur in geringfigigem Ausmald bzw. in Randbereichen gequert. In den be-
troffenen Waldbereichen innerhalb dieser Engstelle sind keine gegentiber der Entwertung von Lebens-
raum empfindlichen Vogelarten und keine Vogelarten mit erhéhtem Kollisionsrisiko gemaR der Potenti-
alabschatzung (Auswertung von vorhandenen Unterlagen) festzustellen (siehe Kapitel 3.2). Von einem
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie einem signifikant erhéhten Toétungsrisiko ist hier
nicht auszugehen.

Bei Querung von landwirtschaftlich genutzten Bereichen kann es u. a. zu einer Kulissenwirkung und
daher zu Einschrankungen des Lebensraumes empfindlicher Vogelarten (Feldlerche, Kiebitz, Rebhuhn)
kommen. Des Weiteren ist auch ein potentielles Vorkommen des Kiebitzes mit erh6htem Kollisionsrisiko
gemal’ der Potentialabschatzung (Auswertung von vorhandenen Unterlagen) in diesem Engestellen-
Bereich nicht auszuschlieen. Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte sind unterschiedliche
Maflnahmen durchzuftihren (Sweco 2018). Des Weiteren kénnen durch geeignete MalRnahmen im
raumlich funktionalen Zusammenhang Lebensrdume aufgewertet und fur die jeweils betroffenen Arten
attraktiver gestaltet werden.

Innerhalb der Engstelle sind durch das Vorhaben Gehdlzverluste nicht auszuschlieRen. Hierbei kénnen
Baume mit moglichem Quartierpotenzial fir Fledermause (ggf. Quartiere fur Fransenfledermaus, Rau-
hautfledermaus, Grol3en Abendsegler) betroffen sein. Bei einer Fallung von derartigen Baumen (Habi-
tatbAume) sind ebenfalls bestimmte MalRnahmen dazu geeignet, ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko
zu vermeiden (SWECO 2018). Sollte es zu einem Verlust von Baumhohlen kommen, k6nnen mit dem
Aufhé@ngen von Fledermauskéasten weiterhin geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten zur Verfigung
gestellt werden.

Auf Grundlage der aktuellen Kenntnisse zu den artenschutzrechtlichen Belangen und unter Beriicksich-

tigung geeigneter Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen ist anzunehmen, dass die Variante V 9-
3.2 mit einer Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nicht verbunden sein wird.
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Sonstige Schutzgiter und Raumnutzungen

Sudlich der A 30 befindet sich das Gewerbe-/ Industriegebiet Eistrup (Festsetzung gemal Bebauungs-
plan) innerhalb der Engstelle, das durch die Trassenvariante auf einer Léange von 50 m im Randbereich
tangiert wird. Des Weiteren ist gemal3 Flachennutzungsplan ein geplantes Gewerbe-/Industriegebiet
nordlich der A 30 innerhalb der Engstelle festzustellen, das ebenfalls durch die Trassenvariante auf
einer Lange von 270 m gequert wird. Die Querung eines bestehenden sowie eines geplanten Gewerbe-/
Industriegebietes durch eine Leitungstrasse kann zu Beeintrachtigungen fihren und die gewerbliche
Entwicklung einschranken.

Das Vorranggebiet fur Siedlungsentwicklung befindet sich ebenfalls nérdlich der A 30 und weist eine
ahnliche Abgrenzung wie das geplante Gewerbe-/Industriegebiet gemaf Flachennutzungsplan auf. Es
wird durch die Trassenvariante auf einer Lange von 290 m durchschnitten.

Die Schutzgiiter Boden und Wasser sind durch die Anlage von Masten (Flacheninanspruchnahme) und
den Baubetrieb (Wasserhaltung in den Baugruben zu den Masten wahrend des Baubetriebs) vom Vor-
haben betroffen. Durch die Trassenfuihrung werden schutzwiirdige Boden auf einer Lange von 730 m
(Plaggenesch) und auf einer Lange von 980 m (Pseudogley-Parabraunerde) gequert. Die damit verbun-
denen Beeintrachtigungen insbesondere die dauerhaften Beeintrachtigungen durch die Mastfundamente
sind allerdings eher nachrangig zu betrachten, da diese Beeintrachtigung relativ geringfuigig sind.

Die Trassenvariante durchquert auf einer Lange von 340 m ein Vorsorgegebiet fir Natur und Land-
schaft. Durch die Freileitung wird das Vorsorgegebiet fir Natur und Landschaft in diesem unbelasteten
Raum erheblich gestoért. Die Betroffenheit des Vorsorgegebietes flhrt zu einer Beeintrachtigung der hier
vorliegenden Funktionen.

Die Trassenvariante verlauft im Nahbereich von drei Baudenkmalern. Hierbei handelt es sich um ein
Haupthaus in der Uphauser Stral3e mit einer Entfernung von ca. 140 m, um eine Bruchsteinscheune in
der Strafl3e Zu den Hofen mit einer Entfernung von ca. 350 m und um eine Gutsanlage Gut Brandenburg
im Allersbrinksweg mit einer Entfernung von ca. 315 m. Dabei ist festzustellen, dass die sudlich der
Trassenvariante befindliche Gutsanlage durch vorgelagerte Gebaude und durch eine mit grof3eren Ge-
holzen bewachsene Gelandekante abgeschirmt und die Sicht auf die Trassenvariante vermindert wird.
Fir die beiden anderen Baudenkmaler nérdlich der Trassenvariante (140 m und 350 m) sind weniger
sichtverschattende Elemente festzustellen, so dass hier nicht sicher gestellt ist, dass der gesetzliche
Umfeldschutz der Baudenkmaler durch die Trassenvariante gewahrleistet werden kann.

Durch die Leitungstrasse wird ein Vorsorgegebiet fur Landwirtschaft auf einer Lange von 780 m gequert.
Die Produktionsflachen fir die Landwirtschaft gehen an den Maststandorten verloren. Die damit verbun-
denen Beeintrachtigungen insbesondere die dauerhaften Beeintrachtigungen durch die Mastfundamente
sind allerdings eher nachrangig zu betrachten, da diese Beeintrachtigung relativ geringftigig sind.

Die geplante Leitungstrasse durchquert auf einer Lange von 280 m ein Vorsorgegebiet fir Erholung
sudlich der A 30. Der Raum ist stark anthropogen Uberpragt und durch die Autobahn und die hier befind-
liche Stral3e stark vorbelastet.

Schlussfolgerung
Durch die geplante Leitungstrasse gehen Abstandsunterschreitungen zu sieben Wohngebduden im
AulRenbereich einher, wobei davon vier Hauser durch Beeintrachtigung des Wohnumfeldschuztes be-

troffen sind. Bezlglich dieses Sachverhaltes sprechen die Beeintrachtigungen des Wohnumfeld-
schutzes in diesem Bereich gegen eine Realisierung als Freileitung.
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Dariliber hinaus werden ein Gewerbe-/Industriegebiet gemaf Bebauungsplan und ein geplantes Gewer-
be-/Industriegebiet gemaf Flachennutzungsplan durch die Trassenvariante gekreuzt. Dies stellt bezlig-
lich der Realisierung sowohl einer Freileitung als auch einer Erdverkabelung ein bedeutsames Pla-
nungshindernis dar. Bei der Trassierung einer Erdverkabelung bestiinde voraussichtlich aber die Még-
lichkeit die beiden Gebiete zu umgehen bzw. nur randlich zu tangieren, da bei dieser Bauweise naher
an die Wohnhauser/Siedlungsbereiche herangeriickt werden kdnnte. Insofern stellt eine Erverkabelung
diesbeziiglich die vertraglichere Bauweise dar.

Die geplante Leitungstrasse verlauft im nérdlichen Teilbereich Gberwiegend durch offenes und wenig
strukturiertes Gelande, wahrend der Trassenverlauf im sidlichen Teilbereich gliedernde Gehdlzstruktu-
ren passiert. Der Raum ist durch die A 30 und die sehr beanspruchte Osnabriicker Stra3e stark vorbe-
lastet. Das Landschaftsschutzgebiet Naturpark Noérdlicher Teutoburger Wald — Wiehengebirge (LSG OS
001) sowie der Naturpark Terra.vita (NP NDS 004) werden im sidlichen Teilbereich der Engstelle durch
die Trassenvariante tangiert. Es ist zu beriicksichtigen, dass der Raum relativ stark vorbelastet und
anthropogen Uberformt ist, so dass bereits jetzt schon eine eine Beeintrachtigung des Landschschafts-
bildes, des Vorsorgegebietes fur Erholung und fir Natur und Landschaft sowie des landschaftsschutz-
wurdigen Gebietes Mittleres Hasetal besteht.

Weitere umweltrelevante Sachverhalte wie die hier in dieser Engstelle befindlichen schutzwirdige B6-
den und die raumordnerischen Belange wie das hier bestehende Vorsorgegebiet fir Landwirtschaft,
sind aufgrund der Art der Beeintrachtigugnen durch relativ geringe Flacheninanspruchnahmen (Maste)
oder temporare Belastungen (Wasserhaltungsmafinahmen) nur nachrangig zu betrachten und stehen
einer Realisierung als Freileitung ebenfalls nicht entgegen.

In der Gesamtbetrachtung ist festzustellen, dass die Trassenvariante als durchgangige Freileitungstras-
se nicht vorzugswirdig ist. Es sind entscheidungsrelevante Sachverhalte betroffen, die ein Ausldsekrite-
rium bzw. ein Planungshindernis (Beeintréachtigung des Wohnumfeldschutzes, Querung von Gewerbe-
gebieten, potentielle Beeintrachtigung von 2 Baudenkmalern) darstellen.

Teilerdverkabelung

Nachteilige Auswirkungen einer Teilerdverkabelung — unabhangig von der konkreten Trassenfihrung —
waren grolRere Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden (Querung von schutzwirdigen Béden) und
der Landwirtschaft (Querung eines Vorsorgegebietes). Allerdings stellen die hier moglichen Beeintrach-
tigungen unter Beriicksichtigung von Vermeidungs- und MinderungsmafRhahmen kein uniberwindbares
Planungshindernis dar.

Die kurze Strecke mit Abstandsunterschreitungen mit 630 m wirde zu einem vergleichsweise geringen
Abstand zwischen den beiden Kabellibergabestationen filhren. Dadurch wird einerseits die Relation der
Investitionskosten flr eine Erdverkabelung im Vergleich zu einer Freileitung zuséatzlich deutlich ver-
schlechtert. Andererseits bedingt der geringe Abstand auch eine starke technische Uberpragung des
Landschaftsraumes und des Wohnumfeldes, die gegentber den visuellen Beeintrachtigungen der Frei-
leitungsvariante sogar als nachteilig zu bewerten ist.

Die Unterquerung einer Bundesautobahn stellt immer ein technisch besonderes Hindernis dar, welches

durch die vorherrschende Dichte an Stral3en weiter erschwert wird. Aufgrund der noch nicht eingeleite-
ten Entwurfsplanung ist die technische Machbarkeit einer Unterquerung dieses Bereichs nicht gesichert.

Vorzugswirdige Bauweise

Die Ausldsekriterien fur die Prufung einer Teilerdverkabelung sind in dieser Engstelle gemal § 2 Abs. 2
EnLAG (Wohnumfeldschutz) gegeben. Die Querungslange des 200-m-Abstandes als einziges Auslose-
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kriterium gemaf § 2 Abs. 2 EnLAG ist mit 630 m bzw. — einschlie3lich der pufferfreien Licke — rd.

750 m vergleichsweise kurz. Bei Bertcksichtigung einer Umgehung des geplanten Gewerbegebietes
wiurde sich die potenzielle Erdkabelstrecke allerdings auf mindestens 1,0 km verlangern. Zudem ist nicht
sichergestellt, dass der Wohnumfeldschutz bei einer Realisierung als Freileitung in ausreichendem Ma-
3e gewahrleistet werden kann. Gegen die Realisierung als Teilerdverkabelung sprechen insbesondere
die baulichen Restriktionen beziiglich einer Unterquerung der hier verlaufenden Autobahn. Vorbehaltlich
dieses Planungshindernisses wird die Realisierung als Erdverkabelung gegenuber einer Realisierung
als Freileitung als vorzugswiirdig betrachtet, weil hierdurch insbesondereBeeintrachtigungen auf das
Wohnumfeld vermieden werden kénnen. Diese Beurteilung trifft vor allem bei einer Gesamtbetrachtung
mit der unmittelbar nérdlich anschlieBenden Engstellen Nr. 09-3.3 zu, in der die Teilerdverkabelung
ebenso vorzugswirdig ist. Da in der Engstelle Nr. 09-3.1 die Freileitungsbauweise vorzugswirdig ist,
wiurde sich der Teilerdverkabelungsabschnitt aller Voraussicht nach auf die Engstelle 09-3.2 und 09-3.3
beschranken.

0311-15-027 . 190125-BI4210_ROV_Unterlage.docx Seite 89 www.sweco-gmbh.de



4 Engstellenbetrachtung im erganzenden Untersuchungsraum

4.5 Engstelle Nr. 09-3.3: Rosemihlenbach / Hasetal (Gemeinde Bissendorf)

Die Engstelle befindet sich im Nordosten des erganzenden Untersuchungsgebietes. Sie schliel3t an die
Engstelle Nr. 09-3.2, nérdlich von Eistrup, an und und endet im Bereich Lustringer Straf3e und dem Ro-
senmuhlenbach, ndrdlich im erganzenden Untersuchungsgebiet. Hier schlief3t sie direkt an die nachste
Engstelle Nr. 09-3.4. Engstelle Nr. 09-3.3 liegt vollstandig im Gemeindegebiet von Bissendorf.

Das relevante Auslosekriterium fur die Prifung eines Erdkabels in dieser Engstelle ist die Unterschrei-
tung des 200-m-Abstandes zu Wohngebauden im AuRenbereich nach § 2 Abs. 2 S. 1 Nr.2 EnLAG.

4.5.1 Moégliche Trassenfuhrungen

Innerhalb der Engstelle werden zwei Trassenvarianten (V 9-3.3 A und V 9-3.3 B) betrachtet, die das Ziel
verfolgen, die 200-m-Abstandsvorgabe weitmdglichst einzuhalten. Um dies zu erreichen, verlauft die
Variante V 9-3.3 A von Suden nach Norden in Richtung Natberger See mit einer anschlieRenden Ver-
schwenkung Richtung Westen und Parallelfihrung entlang der Hase. Die Trassenvariante unterschreitet
hier den 200-m-Abstand von sieben Wohngebauden an der StraRe am Reitplatz im AulRenbereich auf
einer ca. 420 m langen Strecke. Die Variante V 9-3.3 B verlauft von Stiden nach Nordwesten durch die
Engstelle. Dabei wird der 200-m-Abstandspuffer auf einer Strecke von ca. 780 m durchquert. Die Tras-
senvariante unterschreitet hier den 200-m-Abstand von acht Wohngebauden an der Listringer Stral3e
im Aul3enbereich.

Varianten (Freileitung)
Variante V 9 -3.3 A Lange: 2.140 m

Variante V 9- 3.3 B Lange: 1.620 m
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Abbildung 9: Ubersicht der Engstelle Nr. 09-3.3: Rosemiihlenbach / Hasetal (Gemeinde Bissen-
dorf)
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45.2 Analyse der Betroffenheit

4.5.2.1 Analyse des Schutzgut Mensch insbesondere des Wohnumfeldes

Eine ausfuhrliche Beschreibung mit Fotodokumentation zu den einzelnen potenziell betroffenen Wohn-
gebauden ist im Anhang, Kap. 1.6, 1.7 zu finden. Die einzelnen Abstande sind in Abbildung 9 darge-

stellt.

Tabelle 24: Abstande zu Wohngebauden der Engstelle Nr. 09-3.3;: Rosenmuhlenbach / Hasetal
(Gemeinde Bissendorf)

Variante V 9-3.3 A:
Anzahl der Wohnhduser mit Abstandsunterschreitung bis (in Meter)

50 100 150 200 250 300 350 400 >

Unterschreitung des 200 m-
Puffers

Unterschreitung des 400 m-
Puffers

Variante V 9-3.3 B:
Anzahl der Wohnhduser mit Abstandsunterschreitung bis (in Meter)

50 100 150 200 250 300 350 400 >

Unterschreitung des 200 m-
Puffers

Unterschreitung des 400 m-
Puffers

Kurzbeschreibung der Bestandssituation

Die Variante V 9-3.3 A liegt im Auslauferbereich westlich des bewaldeten Stockumer Berges, wodurch
das Gebiet ein sehr bewegtes Relief mit Hanglagen und ansteigendem Gelénde sowie Gelandeein-
schnitte aufweist. Einige gréf3ere zusammenhéngende Waldbereiche sind vor allem nérdlich der Wohn-
hauser und im Bereich des Stockumer Berges festzustellen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeithutzung des Grundstiickes Am Reitplatz 16 sind vorran-
gig nach Westen hin ausgerichtet. Das Grundsttick wird durch einen &alteren Gebulsch- und Baumbe-
stand umgeben. Im Norden und Nordosten sind angrenzend an das Grundstiick gro3ere landwirtschaft-
liche Gebaude (Stallungen, Scheune) festzustellen. Des Weiteren ist nordwestlich des Grundstiicks ein
weiterer landwirtschaftlicher Hof mit Wohngeb&ude und Stallungen sowie grol3eren Gehdlzstrukturen zu
verzeichnen. Ostlich angrenzend an das Hofgelande erstreckt sich der bewaldete Stockumer Berg.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes Am Reitplatz 18 sind vorran-

gig nach Norden hin ausgerichtet. Das Grundsttick wird durch einen alteren Gebtisch- und Baumbe-
stand umgeben. Im Westen und Osten sind angrenzend an das Grundstiick gréRere landwirtschaftliche
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Gebaude (Stallungen, Scheune) festzustellen. Sidlich, westlich und nérdlich angrenzend an die Hofstel-
le erstrecken sich landwirtschaftlich genutzte Flachen.

Das Wohngebaude Am Reitplatz 18B befindet sich auf der Hofanlage Am Reitplatz 18. Der Garten- und
Terrassenbereich ist nach Osten hin ausgerichtet. Das Grundstlick ist von einem alteren Gebiisch- und
Baumbestand umgeben. Im Siidwesten und Sidosten sind angrenzend an das Grundstiick gro3ere
landwirtschaftliche Gebaude (Stallungen, Scheune) festzustellen. Nordlich und dstlich angrenzend an
das Grundstiick erstrecken sich landwirtschaftlich genutzte Flachen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes Am Reitplatz 20 sind vorran-
gig nach Norden und Nordosten hin ausgerichtet. Das Grundsttick wird durch einen alteren Gebusch-
und Baumbestand umgeben. Sidoéstlich schlief3t sich ein weiteres Gebaude dem Gartenbereich an.
Westlich, nérdlich und éstlich erstrecken sich landwirtschaftlich genutzte Flachen, die vor allem in nord-
Ostliche Richtung durch eine gut ausgepragte und dichte Heckenstruktur gegliedert werden.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeithutzung des Grundstiickes Am Reitplatz 20A sind vor-
rangig nach Osten hin ausgerichtet. Das Grundstick ist mit einem Holzzaun umgeben und wird zur
Stral3e hin durch eine Heckenstruktur abgegrenzt. Ansonsten befinden sich vereinzelt gréRere Laub-
baume und Gebischstrukturen sowie Zierpflanzen im Gartenbereich.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes Am Reitplatz 1 sind vorrangig
nach Westen hin ausgerichtet. Das Grundstlck ist mit einer ca. 2,0 m hohen blickdichten Heckenstruk-
tur umgeben, die allerdings im 6stlich gelegenen Eingangsbereich unterbrochen ist. Im Siden ist an-
grenzend an das Grundstiick noch ein weiteres Gebaude festzustellen. Noch weiter stidlich schlief3t sich
dann ein waldahnlicher Bestand an das Grundstiick an. Ostlich erstrecken sich landwirtschaftlich ge-
nutzte Flachen, die wenig strukturierende Landschaftselemente aufweisen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeithutzung des Grundstiickes Am Reitplatz 22 sind vorran-
gig nach Nordosten hin ausgerichtet. Das Grundstick ist mit einer ca. 1,50 m hohen Heckenstruktur
umgeben. Der Eingangsbereich ist durch einen steinernen Torbogen gepragt. Weiterhin befinden sich
auf dem Grundstlick vereinzelt noch gréf3ere Baume und Gebuschstrukturen. Norddstlich direkt angren-
zend an das Grundstick erstreckt sich ein gro3eres Waldgebiet. Westlich und sidlich sind landwirt-
schaftlich genutzte Flachen, die vor allem in sidliche Richtung durch eine gut ausgepragte und dichte
Heckenstruktur gegliedert werden.

Die Variante V 9-3.3 B verlauft in einem Bereich mit relativ wenig bewegtem Relief. Ein groRerer zu-
sammenhangender Waldbereich ist zwischen der Lustringer Stral3e 21/19 und der Natberger Stralie 3
festzustellen. Ansonsten dominieren hier vor allem landwirtschaftlich genutzte Flachen mit wenig struk-
turierenden Elementen die Umgebung.

Bei dem Grundstiick in der Listringer StraRe 25 handelt es sich um einen Gasthof mit Ubernachtungs-
maoglichkeiten und einer Gaststétte. Der AuRenbereich des Gasthofes liegt vorrangig im Stdwesten des
Grundstiickes und scheint aufgrund der Verwilderungstendenzen nicht mehr genutzt zu werden. No6rd-
lich und Stdlich des Gasthauses sind versiegelte Flachen als Parkplatzmdglichkeiten festzustellen. Im
Nordwesten entlang der Lustringer Stral3e ist eine Baumreihe zu verzeichnen. Angrenzend an das
Grundstiick erstrecken sich Richtung Osten und Stiden mehrere Wohnh&auser und anderweitige Gebau-
de sowie Geholzstrukturen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes an der Lustringer StraRe 25A
sind vorrangig nach Norden und Nordwesten hin ausgerichtet. Das Grundstiick wird durch eine ca. 2 m
hohe Heckenstruktur umgeben. Im Norden und Stidwesten grenzen an das Grundstick weitere (Wohn-)
Gebaude und grolRere Gehdlzstrukturen.
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Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes an der Liistringer StraRe 23
sind vorrangig nach Osten und Norden hin ausgerichtet. Das Grundstiick wird durch eine ca. 2 m hohe,
Heckenstruktur an der 6stlichen Grundstiicksgrenze zur freien Landschaft hin abgegrenzt. Im Norden,
Siiden und Westen schlie3en an das Grundstiick weitere (Wohn-) Gebaude und gré3ere Gehdlzstruktu-
ren. Der Nordwesten des Gartenbereiches ist lediglich mit einem Maschendrahtzaun abgegrenzt. Nach
Norden und nach Westen hin ist der Blick in die offene Landschaft sowohl vom Gartenbereich als auch
vom Gebaude aus gegeben.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeithutzung des Grundstiickes an der Liistringer StralRe 27
sind vorrangig nach Osten hin ausgerichtet. Im Norden und Westen grenzen an das Grundstiick weitere
(Wohn-) Gebaude. GréRRere Geholzstrukturen sind in dstliche Richtung festzustellen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes an der Liistringer StraRe 29
sind vorrangig nach Osten und Siden hin ausgerichtet. Im Norden und Westen grenzen an das Grund-
stiick weitere (Wohn-) Gebaude. Grol3ere Gehdlzstrukturen sind in 6stliche Richtung festzustellen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes an der Lustringer Stral3e 21
sind vorrangig nach Westen hin ausgerichtet. Das Grundstiick wird durch einen Gebilsch- und Baumbe-
stand umgeben. GréRere Gehdlzstrukturen sind in westliche und dstliche Richtung festzustellen.

Das Grundstiick an der Lustringer Strafl3e 19 liegt inmitten eines dichten waldartigen Gehdlzbestandes,
so dass sowohl das Wohngebaude als auch der Bereich zur Freizeitnutzung zur freien Landschaft hin
ganzlich abgeschirmt wird. Im Stden und Stdwesten sind weitere groRere Gehblzbestande und Wald-
flachen festzustellen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes an der Natberger Stral3e 3
sind vorrangig nach Norden und Nordwesten hin ausgerichtet. Das Grundstlck wird durch einen alteren
Gebiisch- und Baumbestand umgeben. Im Westen sind Strukturen einer Gehdlzkulturflache zu ver-
zeichnen. Ansonsten schlief3en sich an das Grundstiick Uberwiegend landwirtschaftlich genutzte Berei-
che an. In nordwestliche Richtung ist ein groReres Waldgebiet festzustellen.

Variante V 9-3.3 A

Die Wohngebaude Am Reitplatz 20, Am Reitplatz 20A, Am Reitplatz 1 und Am Reitplatz 22 liegen west-
lich der Freileitungsvariante. Einen Abstand von 171 m hat das Wohngebaude Am Reitplatz 22 zur ge-
planten Trasse. Das Wohngebaude Am Reitplatz 1 ist 168 m entfernt. Die Wohngeb&dude Am Reitplatz
20 und Am Reitplatz 20A liegen 177 m und 123 m von der Trassenvariante.

Die Gebaude Am Reitplatz 16, Am Reitplatz 18 und Am Reitplatz 18B liegen 6stlich der Freileitungsvari-
ante. Dabei ist das Wohngebaude Am Reitplatz 16 173 m, das Wohngebaude Am Reitplatz 18 103 m
und das Wohngebaude Am Reitplatz 18B 132 m entfernt.

Variante V 9-3.3 B

Das Wohngebdude Natberger Stral3e 3 ist 75 m sudlich der Freileitungsvariante entfernt. Die Wohnge-
baude Lustringer Stral3e 21 und Lustringer Stral3e 19 liegen dstlich der Variante und sind 53 m und

178 m entfernt.

Die Wohngebaude Listringer StralRe 25, Lustringer Stral3e 25A, Listringer Stral3e 23, Lustringer StralRe

27 und Lustringer StraRe 29 befinden sich westlich der Freileitungsvariante. Der Abstand von der Tras-
senvariante zum Wohngebéaude Lustringer Stral3e 25 betragt 151 m. Die Entfernung zur Lustringer
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Stral3e 25A ist 101 m. Das Wohngebaude Listringer Strafl3e 23 hat einen Abstand von 99 m. Und die
Wohngebaude Listringer StraRe 27 und Lustringer StraRe 29 sind 133 m und 154 m entfernt.

4.5.2.2 Weitere entscheidungsrelevante Belange

Tabelle 25:

/ Hasetal (Gemeinde Bissendorf)

Weitere entscheidungsrelevante Belange der Engstelle 09-3.3: Rosenmuhlenbach

Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenab- Variante
schnitt
V9-33A V9-33B
Mensch
200-m-Abstand Wohngebaude an den Stral3en 420 m 780 m
Listringer StralRe / Am Reitplatz 7 Hauser 8 Hauser
(vgl. Kap. 4.5.2.1). Querungslan-
ge je nach Variante unterschied-
lich.
Vorsorgegebiete fur Erho- Teilweise Querung, je Variante 880 m 1.300 m
lung (RROP) bzw. fur die verschieden.
Erholung geeigneter sons-
tiger Landschaftsraum
(LFB)
Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
Vorranggebiet Natur und Das Vorranggebiet fir Natur und 1.080 m -
Landschaft Landschaft liegt sidwestlich des
Gut Stockums und wird auf einer
Lange von 1080 m gequert.
Wertvolle Bereiche fiir die Es wird eine Feuchtwiese am 60 m -
Fauna (hier: Heuschre- Rosenmuihlenbach mit einer Lan-
cken) ge von 60 m gequert.
Biotope Querung des Waldes beim Gut 520 m -
Stockum.
Querungslange von gesetzlich 100 m 220 m
geschutzten Biotopen je Variante
unterschiedlich
Naturschutzwirdiges Ge- Querung des naturschutzwirdi- 820 m 180 m
biet gen Gebietes Haseniederung
zwischen A 30 und Osnabrick.
Landschaftsschutzwirdiges | Querung des landschaftsschutz- 890 m 1.440 m
Gebiet wiurdigen Gebietes Mittleres Ha-
setal. Querungslénge je Variante
verschieden.
Boden
Schutzwirdige Boden Querung von Boden mit kulturhis- | 630 m 710 m
torischer Bedeutung (Plaggene-
sch).Querungslange je Variante
verschieden.
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Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenab- Variante
schnitt
V9-33A V9-33B
Wasser
Oberflachengewasser Querung von 3 Grében. X -
Querung des Rosenmiihlenbach X -
(schlechtes 6kologisches Poten-
zial und Prioritat O geméal WRRL)
mit mé&Rig stark grundwasserbe-
einflusster Niederung bei Natber-
gen / Eistrup / Achelriede. Im ak-
tuellen WRRL-
MaRnahmenprogramm sind all-
gemeine MaRnahmen zur Ver-
besserung der Durchgangigkeit
und Gewasserstruktur und zur
Reduzierung von Belastungen
durch diffuse Quellen festgesetzt.
Zweifache Querung des Achelrie- | X -
der Bach mit mafig stark grund-
wasserbeeinflusster Niederung
bei Natbergen / Eistrup / Achelrie-
de.
Querung des Eistruper Bachs mit | - X
maRig stark grundwasserbeein-
flusster Niederung bei Natbergen /
Eistrup / Achelriede.
Landschaft
Landschaftsbild Verwinkelter Verlauf der Leitungs- | 2.140 m 1.620 m
trassen.
Kultur- und sonstige Sachguter
Baudenkmale Gutsanlage Gut Stockum X X
(Entfernung ca. (Entfernung
200 m) 880 m)
Wassermuhle zu Gut Stockum. X X
(Entfernung ca. Entfernung
350 m) 1.030 m
Speicher an der Natberger Stra- X X
Re. (Entfernung ca. (Entfernung ca.
490 m) 230 m)
Speicher an der Lustringer Stra- X X
Re. (Entfernung ca. (Entfernung ca.
410 m) 280 m)
Seite 96 0311-15-027 « 190125-BI4210_ROV_Unterlage.docx




SWECO %

4 Engstellenbetrachtung im erganzenden Untersuchungsraum

Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenab- Variante
schnitt
V9-33A V9-3.3B
Doppelheuerhaus an der Stral3e X X
Auf der Heide (Entfernung ca. (Entfernung ca.
300 m) 300 m)
Speicher an der StraRe Am Reit- | X X
platz. (Entfernung ca. (Entfernung ca.
200 m) 550 m) -
Raumordnerischer Be- Betroffenheit im Trassenab- Variante
lang / Kategorie schnitt
V9-3.3A V9-3.3B
Siedlungsstruktur
Gewerbe-/Industriegebiet Querung eines geplanten Gewer- | - 170 m
begebietes gemal Flachen-
nutzungsplan.
Land- und Forstwirtschaft
Vorsorgegebiet Landwirt- Vorsorgegebiet wird nahezu auf 2.140 m 1.620 m
schaft gesamter Strecke gequert. Que-
rungslange je nach Variante un-
terschiedlich.
Vorsorgegebiet Forstwirt- Querung des Gebietes sidlich 510 m -
schaft vom Gut Stockum auf einer Lange
von 510 m.
Wasserwirtschaft und Hochwasserschutz
Vorranggebiet Trinkwas- Querung eines Vorranggebietes 240 m 530 m
sergewinnung fur Trinkwasser. Querungslange
je Variante verschieden.
Wasserschutzgebiet Querung des Wasserschutzgebie- | - 530 m
tes Dustrup, Schutzzone Il
Querung des Wasserschutzgebie- | 240 m -
tes Stockumer Berg, Schutzzone
1.
Uberschwemmungsgebiet Annahrend komplette Querung 1.010 m -
des Uberschwemmungsgebietes
des FlieRgewassers Hase.
Vorbelastungen
Eine Vorbelastung durch vorhandene Trassen ist in dieser Engestelle nicht gegeben.
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4.5.3 Fazit

Begrindung der Vorzugsvariante

In dieser Engstelle ist eine eindeutige Zuordnung zu einer vorzugswirdigen Freileitungstrassenvariante
nicht gegeben, da die jeweiligen Betroffenheiten der entscheidungserheblichen Sachverhalte durch die
Varianten relativ gleichmafig verteilt sind und somit kein eindeutiges Abwagungsergebnis erreicht wer-
den kann.

Die entscheidenden Abwéagungsbelange stellen dabei die Betroffenheit von Wohngeb&uden und Woh-

numfeldsituationen sowie von 6kologisch hochwertigen Bereichen / Schutzgebieten sowie Querung von
FlieRgewassern und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes dar.

Abstand zu Wohngebauden

Das Wohngebdude Am Reitplatz 16 befindet sich mit einem Abstand von 173 m zur Variante V 9-3.3 A.
Die Sicht auf die Variante V 9-3.3 A in Richtung Westen ist fir das Grundstiick Am Reitplatz 16 durch
die den Gartenbereich umgebenen Gehdélzstrukturen und die angrenzenden Gebaude sowohl fir den
Garten- und Terrassenbereich als auch fiur den Blick aus dem Wohngebaude eingeschrankt. Sichtbe-
ziehungen zur Variante V 9-3.3 A kdnnen hier nicht festgestellt werden, so dass eine Beeintrachtigung
des Wohnumfeldschutzes auszuschlieBen ist.

Das Wohngebdude Am Reitplatz 18 befindet sich mit einem Abstand von 103 m zur Variante V 9-3.3 A.
Die Sicht auf die Variante V 9-3.3 A in Richtung Westen ist fir die Hofanlage Am Reitplatz 18 durch die
umgebenen Gehdlzstrukturen und die angrenzenden Gebaude zumindest fur den Garten- und Terras-
senbereich eingeschréankt. Ein effektiver Sichtschutz fur den Blick aus dem Gebé&ude auf die im Nord-
westen verlaufende Freileitungsvariante ist zumindest fur das obere Stockwerk nicht gegeben. Eine
Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes ist hier aber nicht anzunehmen.

Das Wohngebdude Am Reitplatz 18B befindet sich mit einem Abstand von 132 m zur Variante V 9-

3.3 A. Die Sicht auf die Variante V 9-3.3 A in Richtung Westen ist fur das Grundstiick Am Reitplatz 18B
durch die umgebenen Gehdlzstrukturen und die angrenzenden Gebaude sowohl fur die Garten- und
Terrassenbereiche als auch fur den Blick aus dem Wohngeb&aude eingeschrénkt. Eine Beeintréachtigung
des Wohnumfeldschutzes ist hier nicht anzunehmen.

Das Wohngebaude Am Reitplatz 20 befindet sich mit einem Abstand von 123 m zur Variante V 9-3.3 A.
Die Sicht auf die Variante V 9-3.3 A in Richtung Osten ist flr das Grundstiick Am Reitplatz 20 durch die
umgebenen Gehdlzstrukturen sowie durch die gliedernden Heckenelemente in der Landschaft Richtung
Nordosten und auch durch das dem Wohnhaus vorgelagerten Gebaude sowohl fir den Gartenbereich
als auch fir den Blick aus dem Wohngebaude eingeschrankt. Hier ist eine Sichtbeziehung zur Variante
V 9-3.3 A nicht festzustellen, so dass eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes auszuschliel3en
ist.

Das Wohngebaude Am Reitplatz 20A befindet sich mit einem Abstand von 117 m zur Variante V 9-3.3
A. Ein effektiver Sichtschutz besteht hier nicht, so dass die Sicht auf die Variante V 9-3.3 A in Richtung
Osten sowohl fir den Gartenbereich als auch fir den Blick aus dem Wohngeb&ude gegeben ist. Hier
besteht eine deutliche Sichtbeziehung zur Variante V 9-3.3 A, so dass eine Beeintrachtigung des Woh-
numfeldschutzes gegeben ist.

Das Wohngebaude Am Reitplatz 1 befindet sich mit einem Abstand von 168 m zur Variante V 9-3.3 A.
Das Gebéaude selbst ist durch eine dichte Hecke eingefasst. Diese Hecke und ein Gartenschuppen am
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sudostlichen Grundstlicksrand mindern die Sicht, so dass nur eine geringfiigige Sichtbeziehung ent-
steht, die keine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes zur Folge hat.

Das Wohngebaude Am Reitplatz 22 befindet sich mit einem Abstand von 171 m zur Variante V 9-3.3 A.
Die Sicht auf die Variante V 9-3.3 A in Richtung Osten ist flr das Grundstiick Am Reitplatz 22 durch die
umgebenen Gehdlzstrukturen weitestgehend eingeschrankt. Aus dem Garten ist eine geringfligige Sicht
auf die Variante V 9-3.3 A mdglich. Eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes ist jedoch nicht zu

erwarten.

Das Wohngebaude an der Listringer Stra3e 25 befindet sich mit einem Abstand von 151 m zur Variante
V 9-3.3 B. Die Sicht auf die Variante V 9-3.3 B in Richtung Osten ist flr das Grundstiick an der LUstrin-
ger Stral3e 25 durch die angrenzenden Gebaude und Gehdlzstrukturen sowohl fur den AuRenbereich
des Gasthofes als auch fir den Blick aus dem Gasthaus eingeschrankt. Da der Gasthof sich im Innen-
bereich einer Kurvenlage befindet und nicht direkt an der Listringer Straf3e liegt, wird auch der Blick auf
die Freileitungsvariante in Richtung Nordosten ebenfalls weitestgehend durch die vorgelagerten Hauser
und Geholzstrukturen verdeckt. Sichtbeziehungen zur Variante V 9-3.3 B kdénnen hier nicht festgestellt
werden, so dass eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes auszuschliel3en ist.

Das Wohngebaude an der Listringer Stral3e 25A befindet sich mit einem Abstand von 101 m zur Vari-
ante V 9-3.3 B. Die Sicht auf die Variante V 9-3.3 B in Richtung Osten ist fir das Grundstiick an der
Lustringer Stral3e 25A durch die hohe und blickdichte Heckenstruktur sowonhl fir den Gartenbereich als
auch fur den Blick aus dem Wohngebaude, da es sich hierbei um einen Bungalow handelt, weitestge-
hend eingeschrankt, so dass eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes hier auszuschliel3en ist.

Das Wohngebaude an der Listringer Stral3e 23 befindet sich mit einem Abstand von 99 m zur Variante
V 9-3.3 B. Die Sicht auf die Variante V 9-3.3 B in Richtung Osten ist flr das Grundstlick an der Listrin-
ger Straf3e 23 durch die hohe und blickdichte Heckenstruktur zumindest fir den Gartenbereich weitest-
gehend eingeschréankt. Allerdings ist fur den Blick aus dem Wohngebaude zumindest fir das oberste
Stockwerk kein effektiver Sichtschutz auf die im Osten verlaufende Freileitungsvariante gegeben. Je-
doch verlauft die Leitungstrasse in einem Abstand von 99 m zum Grundstiick, so dass eine Beeintrach-
tigung des Wohnumfeldschutzes nicht gegeben ist.

Das Wohngebaude an der Listringer Stral3e 27 befindet sich mit einem Abstand von 133 m zur Variante
V 9-3.3 B. Die Sicht auf die Variante V 9-3.3 B in Richtung Osten ist flir das Grundstlck an der Lustrin-
ger Straf3e 27 durch die vorgelagerten Geholzstrukturen nur teilweise eingeschrankt. Fur den Blick so-
wohl aus dem Wohngebaude als auch fur den Blick aus dem Gartenbereich ist nur teilweise ein Sicht-
schutz auf die im Osten verlaufende Variante V 9-3.3 B gegeben, so dass eine Beeintrachtigung des
Wohnumfeldschutzes hier nicht auszuschlieRen ist.

Das Wohngebaude an der Listringer Stral3e 29 befindet sich mit einem Abstand von 154 m zur Variante
V 9-3.3 B. Die Sicht auf die Variante V 9-3.3 B in Richtung Osten ist flir das Grundstlck an der Lustrin-
ger Straf3e 29 durch die vorgelagerten Geholzstrukturen nur teilweise eingeschrankt. Fir den Blick so-
wohl aus dem Wohngebéaude als auch fir den Blick aus dem Gartenbereich ist kein effektiver Sicht-
schutz auf die im Osten verlaufende Variante V 9-3.3 B gegeben, so dass eine Beeintrachtigung des
Wohnumfeldschutzes hier nicht auszuschliel3en ist.

Das Wohngebaude an der Listringer Stra3e 21 befindet sich mit einem Abstand von 53 m zur Variante
V 9-3.3 B. Die Sicht auf die Variante V 9-3.3 B in Richtung Westen ist fir das Grundstiick an der Lust-
ringer StralRe 21 zumindest fir den Gartenbereich durch die vorgelagerten Gehélzstrukturen und das
Grundstiick umgebenen Ziergeblische weitestgehend eingeschrénkt. Fur den Blick aus dem Wohnge-
baude ist kein effektiver Sichtschutz auf die im Westen verlaufende Variante V 9-3.3 B gegeben. Es
verbleibt daher eine weitgehende Sichtbeziehung zu der nur 53 m entfernten potenziellen Trasse, so
dass eine Beeintrdchtigung des Wohnumfeldschutzes nicht auszuschlieRen ist.
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Das Wohngebaude an der Listringer StraRe 19 befindet sich mit einem Abstand von 178 m zur Variante
V 9-3.3 B. Die Sicht auf die Variante V 9-3.3 B in Richtung Westen wird fir das Grundstiick an der List-
ringer StraRe 19 durch den dichten waldahnlichen Gehélzbestand sowohl fiir den Gartenbereich als
auch fir den Blick aus dem Wohngebéaude vollkommen verdeckt, so dass eine Beeintrachtigung des
Wohnumfeldschutzes auszuschlieRen ist.

Das Wohngebaude an der Natberger Stra3e 3 befindet sich mit einem Abstand von 75 m zur Variante
V 9-3.3 B. Die Sicht auf die Variante V 9-3.3 B in Richtung Norden ist fiir das Grundstiick an der Nat-
berger Stral3e 3 durch die Gehdlzstrukturen sowohl fiir den Gartenbereich als auch fir den Blick aus
dem Wohnhaus weitestgehend eingeschrankt. Die Sicht wird jedoch aufgrund der Nahe und daraus
resultierenden optischen Hohe der Leitung als frei eingeschatzt, so dass eine Beeintrachtigung des
Wohnumfeldschutzes nicht auszuschlief3en ist.

Im direkten Vergleich der Varianten bezuglich der Abstandsunterschreitungen zu Wohngebauden / Gar-
tenbereichen und deren Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes ist festzustellen, dass die Variante
V 9-3.3 A die glinstigere Variante darstellt. Die Variante V 9-3.3 A unterschreitet hier den 200-m-
Abstand von sieben Wohngebauden im Auf3enbereich, wobei lediglich bei einem Haus eine Beeintrach-
tigung des Wohnumfeldschutzes nicht auszuschliel3en ist, wahrend die Variante V 9-3.3 B den 200-m-
Abstand von acht Wohngeb&auden im AulRenbereich unterschreitet und bei vier Hausern eine Beein-
trachtigung des Wohnumfeldschutzes nicht auszuschliel3en ist.

Belange des Natur- und Landschaftsschutzes

Sowohl die Variante V 9-3.3 A als auch die Variante V 9-3.3 B weisen einen winkligen Leitungsverlauf
auf. Die Variante V 9-3.3 A erstreckt sich tber offenes Gelande und quert dabei mehrer FlieRgewasser
und Waldbereiche, wéhrend die Variante V 9-3.3 B auf der gesamten Lénge durch Ackerflachen ver-
lauft. Die Durchquerung von Forst(Wald-)flachen fuhrt zu einem dauerhaften Verlust der Waldstrukturen
im Bereich der Maststandorte und zu einer Einschrankung der forstwirtschaftlichen Nutzung im Schutz-
streifen der Freileitung, da die Gehdélze in ihrer Endwuchshdhe eingeschrankt werden. Eine nieder-
waldahnliche Bewirtschaftung bzw. die Ausbildung eines naturnah gestaffelten Waldrandes ist aber
weiterhin méglich. Lediglich die Variante V 9-3.3 A hat eine Waldquerung auf einer Lange von 520 m zu
verzeichnen. Hierbei handelt es sich um einen gréReren zusammenhangenden Waldbereich stidlich des
Natberger Sees.

Dartber hinaus werden das naturschutzwirdige Gebiet Haseniederung zwischen A 30 und Osnabrtick
durch die Variante V 9-3.3 A auf einer Strecke von 820 m und durch die Variante V 9-3.3 B von 180 m
durchquert. Das landschaftsschutzwirdige Gebiet Mittleres Hasetal wird ebenfalls durch die Variante

V 9-3.3 A auf einer Lange von 890 m und durch die Variante V 9-3.3 B auf einer Strecke von 1.440 m
durchschnitten. Ein naturschutzwirdiges Gebiet ist hinsichtlich der 6kologischen Bedeutung / Funktio-
nen hoher einzustufen als ein landschaftsschutzwiirdiges Gebiet und somit gegeniber von Inanspruch-
nahmen bzw. Beeintrachtigungen wesentlich empfindlicher. Daher wird in diesem Fall die Variante V 9-
3.3 B als Vorzugstrasse eingeordnet, da diese die kiirzere Durchschneidungslénge des naturschutzwir-
digen Gebietes aufweist.

Bezogen auf artenschutzrechtliche Belange kann festgestellt werden, dass aufgrund des relativ grof3fla-
chigen Eingriffs insbesondere in Offenland- und Waldbiotopen eine Erfiillung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande nicht auszuschlieRen ist. In dem betroffenen Waldbereich innerhalb dieser Engstelle
sind keine gegeniiber der Entwertung von Lebensraumen empfindlichen Vogelarten gemaR der Potenti-
alabschatzung (Auswertung vorhandener Unterlagen) festzustellen (siehe Kapitel 3.2), so dass von
einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten derartiger VVogelarten nicht auszugehen ist. Ein
potentielles Vorkommen der Waldschnepfe mit erh6htem Kollisionsrisiko gemaf der Potentialabschét-
zung (Auswertung vorhandener Unterlagen) in diesem Engestellen-Bereich ist nicht auszuschlieRen
(siehe Kapitel 3.2), so dass ein mdgliches signifikant erhéhtes Totungsrisiko gegeben ist. Bei Querung
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von landwirtschaftlich genutzten Bereichen kann es u. a. zu einer Kulissenwirkung und daher zu Ein-
schrankungen des Lebensraumes empfindlicher Vogelarten (Feldlerche, Kiebitz, Rebhuhn, Wiesenpie-
per) kommen. Des Weiteren ist auch ein potentielles Vorkommen des Kiebitzes mit erhéhtem Kollisions-
risiko gemaR der Potentialabschatzung (Auswertung vorhandener Unterlagen) in diesem Engestellen-
Bereich nicht auszuschlie3en. Die Variante V 9-3.3 A beansprucht als einzige Variante in dieser Eng-
stelle einen Waldbereich auf einer Lange von 530 m. Landwirtschaftliche Flachen werden auf einer Lan-
ge von 1.610 m von der Variante V 9-3.3 A und auf ein einer Lange von 1.590 m von der V 9-3.3 B
durchschnitten. Wahrend die Variante V 9-3.3 B lediglich landwirtschaftliche Flachen bzw. Offenlandbio-
tope durchschneidet, erstreckt sich die V 9-3.3 A auf beide Bereiche, sowohl landwirtschaftliche Flachen
als auch Waldbereiche. Hier kénnen potentiell Vogelarten vorkommen, die eine Empfindlichkeit gegen-
Uber einer Hochspannungsleitung aufweisen, wobei die Variante V 9-3.3 B die glinstigere Variante dar-
stellt, da diese lediglich die Betoffenheit von Offenlandbiotopen und eine kiirzere Durschneidungslange
aufweist. Bezogen auf artenschutzrechtliche Belange kann festgestellt werden, dass die Realisierung
sowohl der Variante V 9-3.3 A als auch der Variante V 9-3.3 B mit einer Erfiillung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande verbunden sein kdnnte. Es ist allerdings zu berlcksichtigen, dass zur Vermeidung
artenschutzrechtlicher Konflikte unterschiedliche Malinahmen durchzufiihren sind (SwWeco 2018). Des
Weiteren kdnnen durch geeignete Malinahmen im raumlich funktionalen Zusammenhang Lebensraume
aufgewertet und fur die jeweils betroffenen Arten attraktiver gestaltet werden. Zudem kénnen durch die
Waldquerung Baume mit méglichem Quartierpotenzial fir Fledermause (ggf. Quartiere fur Fransenfle-
dermaus, Rauhautfledermaus, GrofRen Abendsegler) betroffen sein. Da lediglich die Variante V 9-3.3 A
Waldflachen durchschneidet, sind auch nur bei dieser Variante mégliche Beeintrachtigungen von poten-
tiellen Fledermausquartieren zu erwarten. Bei einer Fallung von derartigen Baumen (Habitatbaume) sind
ebenfalls bestimmte MalRnhahmen dazu geeignet, ein signifikant erhéhtes Toétungsrisiko zu vermeiden
(SWECO0 2018). Sollte es zu einem Verlust von Baumhohlen kommen, kénnen mit dem Aufhdngen von
Fledermauskasten weiterhin geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten zur Verfligung gestellt werden.

Des Weiteren wird nur durch die Variante V 9-3.3 A auf einer Lange von 60 m ein wertvoller Bereich flr
die Fauna durchschnitten. Hierbei handelt es sich um eine Feuchtwiese am Rosenmiihlenbach, die
insbesondere Heuschrecken einen geeigneten Lebensraum bietet.

Gesetzlich geschitzte Biotope werden ebenfalls durch die Variante V 9-3.3 A auf einer Lange von

100 m und durch die Variante V 9-3.3 B auf einer Ladnge von 220 m geschnitten. Hierbei stellt sich die
Variante V 9-3.3 A aufgrund der kiirzeren Durchschneidungslénge als die glinstigere Leitungstrasse dar.

Sonstige Schutzgiter und Raumnutzungen

Sudlich der Ortschaft Rosenmiuihle befindet sich ein geplantes Gewerbe-/ Industriegebiet innerhalb der
Engstelle (Festsetzung gemalf Flachennutzungsplan), das lediglich durch die Variante V 9-3.3 B auf
einer Lange von 170 m im Randbereich tangiert wird. Die Querung eines geplanten Gewerbe-/ Indust-
riegebietes durch eine Leitungstrasse kann zu erheblichen Beeintrachtigungen fuhren und stellt daher
ein Planungshindernis dar.

Die Schutzgiter Boden und Wasser sind durch die Anlage von Masten (Flacheninanspruchnahme) und
den Baubetrieb (Wasserhaltung in den Baugruben zu den Masten wahrend des Baubetriebs) vom Vor-
haben betroffen. Die Variante V 9-3.3 A durchschneidet auf einer Lange von 630 m und die Variante

V 9-3.3 B auf einer Lange von 710 m schutzwirdigen Boden. Die damit verbundenen Beeintrachtigun-

gen insbesondere die dauerhaften Beeintrachtigungen durch die Mastfundamente sind allerdings eher

nachrangig zu betrachten, da diese Beeintrachtigung relativ geringfiigig sind.

Lediglich die Variante V 9-3.3 A durchquert auf einer Lange von 1.080 m ein Vorranggebiet fir Natur
und Landschaft. Durch die Freileitung wird das Vorranggebiet fir Natur und Landschaft in diesem unbe-
lasteten Raum gestort. Die Betroffenheit des Vorranggebietes fiihrt zu einer Beeintréachtigung der hier
vorliegenden Funktionen.
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Die Variante V 9-3.3 A verlauft im Bereich von sechs Baudenkmalern mit einer Entfernung zur Gutsan-
lage Gut Stockum von ca. 200 m, zur Wassermihle zu Gut Stockum von ca. 350 m, zum Speicher Am
Reitplatz mit ca. 200 m, zum Speicher Natberger StraRe mit 490 m, zum Speicher Listringer StraBe mit
410 m und zum Doppelheuerhaus an der StralRe Auf der Heide von ca. 300 m, wobei durch vorgelagerte
Waldbereiche und Siedlungsstrukturen davon auszugehen ist, dass ein ausreichender Sichtschutz fir
die Baudenkmale Gutsanlage Gut Stockum, Wassermihle zu Gut Stockum, Speicher an der Listringer
Stral3e, Speicher an der Natberger Straf3e und Speicher Am Reitplatz gegeben ist und somit sicher ge-
stellt ist, dass der gesetzliche Umfeldschutzes der Baudenkmaler bei Realiserung der Variante V 9-3.3
A gewahrleistet werden kann. Die Sicht vom Doppelheuerhaus an der Stral3e Auf der Heide zur Variante
V 9-3.3 A wird ebenfalls durch vorgelagerte Wohnhauser, sonstige Gebaude und Gehélzstrukturen ver-
mindert, so dass auch hier sicher gestellt ist, dass der gesetzliche Umfeldschutz des Baudenkmals
durch die Variante V 9-3.3 A gewahrleistet werden kann. Die Variante V 9-3.3 B verlauft dstlich im Nah-
bereich von drei Baudenkmalern. Hierbei handelt es sich um Speicher in der Liistringer StraRe mit einer
Entfernung von ca. 280 m und in der Natberger Stral3e mit einer Entfernung von ca. 230 m sowie um ein
Doppelheuerhaus an der StraRe Auf der Heide mit einer Entfernung von ca. 300 m. Zudem verlauft die
Variante V 9-3.3 B westlich von drei weiteren Baudenkmalern. Hierbei ist der Speicher Am Reitplatz

550 m, die Gutsanlage zu Gut Stockum 880 m und die Wassermihle zu Gut Stockum 1.030 m entfernt.
Dabei ist festzustellen, dass fiir den Speicher an der Listringer Stral3e, der Speicher an der StralRe Am
Reitplatz, die Gutsanlage sowie die Wassermiihle zu Gut Stockum und fiir das Doppelheuerhaus an der
Stral3e Auf der Heide durch vorgelagerte Wohnhéauser, sonstige Gebaude sowie Wald- und Geholz-
strukturen die Sicht auf die Variante V 9-3.3 B vermindert wird, wahrend von dem Speicher an der Nat-
berger Stral3e eine uneingeschrankte Sicht auf die Variante V 9-3.3 B gegeben ist und somit der gesetz-
liche Umfeldschutz zumindest fir das Baudenkmal an der Natberger Strafe im Hinblick auf den Tras-
senverlauf der Variante V 9-3.3 B nicht gewahrleistet werden kann.

Durch die Leitungstrassen wird ein Vorsorgegebiet fir Landwirtschaft auf einer Lange von 2.140 m
durch die Variante V 9-3.3 A und auf einer Lange von 1.620 m durch die Variante V 9-3.3 B durchquert,
so dass letztere die gunstigere Trassenvariante aufgrund der geringeren Durchschneidungslange dar-
stellt. Produktionsflachen fur die Landwirtschaft gehen an den Maststandorten verloren. Die damit ver-
bundenen Beeintrachtigungen insbesondere die dauerhaften Beeintrachtigungen durch die Mastfunda-
mente sind allerdings eher nachrangig zu betrachten, da diese Beeintrachtigung relativ geringfigig sind.

Lediglich die Variante V 9-3.3 A durchquert auf einer Lange von 510 m ein Vorsorgegebiet Forstwirt-
schaft. Die Durchquerung von Forst(Wald-)flachen fiihrt zu einem dauerhaften Verlust der Waldstruktu-
ren im Bereich der Maststandorte und zu einer Einschrankung der forstwirtschaftlichen Nutzung im
Schutzstreifen der Freileitung, da die Gehdélze in ihrer Endwuchshdhe eingeschrankt werden. Eine nie-
derwaldahnliche Bewirtschaftung bzw. die Ausbildung eines naturnah gestaffelten Waldrandes ist aber
weiterhin méglich.

Die Variante V 9-3.3 A durchquert auf einer Lange von 880 m und die Variante V 9-3.3 B auf einer Lan-
ge von 1.300 m ein Vorsorgegebiet fur Erholung. Sowohl durch die Variante V 9-3.3 A als auch durch
die Variante V 9-3.3 B wird die Erholungsfunktion in diesem unbelasteten Raum erheblich gestort, wobei
die Variante V 9-3.3 A aufgrund der geringeren Durchschneidungslange noch die giinstigere Trassenva-
riante darstellt. Die Betroffenheit des Vorsorgegebietes flhrt zu einer Beeintrachtigung der Erholungs-
funktion.

Durch die Variante V 9-3.3 A werden mehrere FlieRgewasser gekreuzt. Betroffen sind hier vor allem der
Rosenmihlenbach, der Achelrieder Bach und mehrere kleiner Grében. Durch die Variante V 9-3.3 B
wird lediglich einmal der Eistruper Bach gequert, so dass diese Variante die Vorzugstrasse beziiglich
der Querung von FlieRgewassern darstellt. Es ist allerdings zu berlcksichtigen, dass die durch das Vor-
haben verbundenen Beeintrachtigungen bezlglich der Querung von FlieRgewassern fir die Auswahl
der Varianten in Freileitungsbauweise eher nachrangig zu betrachten sind, weil es sich hierbei nur um
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geringfiigige Flacheninanspruchnahmen (Maste) oder nur um temporére Belastungen (Wasserhal-
tungsmafnahmen) handelt.

Die Querung des Wasserschutzgebietes Stockumer Berg der Schutzzone lll, das auch gleichzeitig ein
Vorranggebiet fur Trinkwassergewinnung darstellt, erstreckt sich bei der Variante V 9-3.3 A auf einer
Lange von 240 m. Die Variante V 9-2.2 B quert auf einer Strecke von 530 m das Wasserschutzgebiet
Dustrup der Schutzzone lll, das ebenfalls als ein Vorranggebiet fir Trinkwassergewinnung ausgewiesen
ist. Die Variante V 9-3.3 A ist hierbei aufgrund der geringeren Durchschneidungslange als Vorzugsvari-
ante einzustufen Die Wasserschutzzone Il — weiteres Schutzgebiet umfasst das gesamte Einzugsgebiet
der geschiitzten Wasserfassung.

Lediglich die Variante V 9-3.3 A verlauft auf einer Strecke von 1.010 m durch ein Uberschwemmungs-
gebiet des FlieRgewassers Hase. Innerhalb eines Uberschwemmungsgebiets ist die Ausweisung von
neuen Baugebieten sowie die Errichtung und Erweiterung baulicher Anlagen grundsatzlich verboten.
Allerdings sind gemé&R § 78 des Wasserhaushaltsgesetzes Ausnahmen madglich. Des Weiteren ist zu
beriicksichtigen, dass sich Uberschwemmungsgebiete auf den Niederungsbereich von FlieRgewéassern
beschranken und dabei nur eine gewisse Flachenausdehnung aufweisen. Fir die Auswahl der Varian-
ten in Freileitungsbauweise ist dieser Sachverhalt nur nachrangig zu betrachten, da der Bereich Uber-
spannt werden kann.

Schlussfolgerung

Sowohl durch die Variante V 9-3.3 A als auch durch die Variante V 9-3.3 B gehen Abstandsunterschrei-
tungen zu jeweils Wohngeb&auden im AuRenbereich einher. Dabei betrifft es bei der Variante V 9-3.3 A
sieben Hauser, wobei lediglich bei einem Haus eine Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes nicht
auszuschlie3en ist. Von den acht Hausern im Betrachtungsraum bei Variante V 9-3.3 B sind vier Hauser
durch Beeintrachtigungen des Wohnumfeldschutzes betroffen. Des Weiteren ist bei der Variante V 9-
3.3 B zusatzlich noch ein geplantes Gewerbe-/ Industriegebiet gemal Flachennutzungsplan im Randbe-
reich betroffen. Bezlglich dieses Sachverhaltes sprechen die Beeintrachtigungen des Wohnumfeld-
schutzes sowohl bei der Variante V 9-3.3 A als auch bei der Variante V 9-3.3 B gegen eine Realisierung
als Freileitung.

Hinsichtlich des Artenschutzes unterscheiden sich die Varianten dahingehend, dass bei der Variante

V 9-3.3 A zusatzlich zu der Querung von Offenlandbiotopen auch die Querung von Waldbiotopen hinzu-
kommt, so dass durch diese Variante artenschutzrechtliche Konflikte in héherem Ausmal (Betroffenheit
Fledermause) zu erwarten sind als bei Variante V 9-3.3 B. Dieser Sachverhalt erfordert fiir die Variante
V 9-3.3 A eher eine Realsierung als Teilerdverkabelung, wobei eine siedlungsndhere Trasse aulRerhalb
des Waldgebiets zu wahlen wére.

Die geplanten Freileitungsvarianten verlaufen in einem relativ unbelasteten Raum, so dass Beeintrachti-
gungen des Landschschaftsbildes, des Vorsorgegebietes fir Erholung, des Vorranggebietes fir Natur
und Landschaft sowie des wertvollen Bereichs fiir die Fauna und von naturschutz- und landschafts-
schutzwirdigen Gebieten nicht auszuschliel3en sind. Hier stellt die Variante V 9-3.3 B die Vorzugstrasse
aufgrund von kirzeren Durchschneidungslangen und aufgrund von Nicht-Betroffenheit mehrere Sach-
verhalte sowie aufgrund des im Vergleich zur anderen Varianten kiirzeren Streckenverlaufs dar. Dar-
Uber hinaus stellt die V 9-3.3 B ebenfalls die glnstigere Leitungstrasse beziiglich der Waldbetroffenheit
dar, da diese Variante hier keine Waldquerungen aufweist. Die Beeintréachtigung einiger hier genannten
Sachverhalte stellt hinsichtlich einer Freileitungsplanung kein uniiberwindbares Planungshindernis dar.

Allerdings sind bei der Variante V 9-3.3 A gesetztlich geschiitzte Biotope in geringerm Ausmalf3 betroffen

und der Umfeldschutz von Baudenkmalern nicht beeintréchtigt, so dass diese Variante hier als Vor-
zugstrasse einzuordnen ist.
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Das Wasserschutzgebiet und das Uberschwemmungsgebiet sowie weitere umweltrelevante Sachver-
halte wie die hier in dieser Engstelle befindlichen schutzwirdigen Bdden, die FlieBgewasser und die
raumordnerischen Belange wie das hier bestehende Vorsorgegebiet fiir Landwirtschaft, sind aufgrund
der Art der Beeintrachtigungen durch relativ geringe Flacheninanspruchnahmen (Maste) oder temporare
Belastungen (Wasserhaltungsmafnahmen) nur nachrangig zu betrachten und stehen einer Realisierung
als Freileitung — vorbehaltlich zu vermeidender erheblicher Beeintrachtigungen insbesondere fiir das
Wasserschutzgebiet Distrup und das Wasserschutzgebiet Stockumer Berg der Schutzzone 11l sowie
das Uberschwemmungsgebiet — nicht entgegen.

In der Gesamtbetrachtung stellt weder die Variante V 9-3.3 A noch die Variante V 9-3.3 B eine vorzugs-
wiurdige Trassenvariante dar. Dartber hinaus sind sowohl bei der Variante V 9-3.3 A als auch bei der
Variante V 9-3.3 B entscheidungsrelevante Sachverhalte (Wohnumfeldschutz, Artenschutz) betroffen,
die ein Auslosekriterium bzw. ein Planungserschwernis darstellen, so dass keine der beiden Varianten
als eine eindeutig genehmigungsfahige Freileitungstrasse eingestuft werden kann..

Teilerdverkabelung

Nachteilige Auswirkungen einer Teilerdverkabelung — unabhangig von der konkreten Trassenfihrung —
waren grol3ere Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden (Querung von schutzwirdigen Béden), der
Wasserwirtschaft (Querung Wasserschutzgebiet Zone 11l bzw. Vorranggebiet Trinkwassergewinnung,
ggf. Uberschwemmungsgebiet, FlieRgewasser) und der Landwirtschaft (Querung eines Vorsorgegebie-
tes). Allerdings stellen die hier méglichen Beeintréachtigungen unter Berticksichtigung von Vermeidungs-
und Minderungsmaf3nahmen kein uniberwindbares Planungshindernis dar.

Die kurze Strecke mit Abstandsunterschreitungen bei Variante V 9-3.3 A mit 420 m und bei Variante

V 9-3.3 B mit 780 m wiirde zu einem geringen Abstand zwischen den beiden Kabellbergabestationen
fuhren wirde. Dadurch wird einerseits die Relation der Investitionskosten fir eine Erdverkabelung im
Vergleich zu einer Freileitung zuséatzlich deutlich verschlechtert. Andererseits bedingt der geringe Ab-
stand auch eine starke technische Uberpragung des Landschaftsraumes und des Wohnumfeldes, die
gegenuber den visuellen Beeintrachtigungen der Freileitungsvariante sogar als nachteilig zu bewerten
ist. Allerdings ist zu berticksichtigen, dass sowohl in der sich westlich anschlieenden Engstelle Nr. 09-
3.4 als auch in der sich sudlich anschlieRenden Engstelle Nr. 09-3.2 die Teilerdverkabelung ebenfalls
vorzugswurdig ist, so dass sich die Strecke maf3geblich verlangert und die oben genannten nachteiligen
Auswirkungen nicht mehr zutreffend waren.

Vorzugswiirdige Bauweise

Die Ausldsekriterien fur die Prufung einer Teilerdverkabelung sind in dieser Engstelle gemal § 2 Abs. 2
EnLAG (ggf. Artenschutz, Wohnumfeldschutz) gegeben, so dass hier die Realisierung als Erdverkabe-
lung auf einer Strecke von mindestens 1,0 bis 1,5 km (Querungslénge des 200-m-Abstandes einschliel3-
lich der pufferfreien Liicke) gegeniber einer Realisierung als Freileitung vorzugwurdig ist. Hierdurch
kénnen insbesondere Beeintrachtigungen auf das Wohnumfeld und beziglich artenschutzrechtlicher
Belange vermieden werden. Demgegeniuber werden die groR3eren Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Boden, der Wasserwirtschaft und der Landwirtschaft sowie technisch-wirtschaftliche Belange als nach-
rangig bewertet. Diese Beurteilung trifft insbesondere bei einer Gesamtbetrachtung mit den unmittelbar
westlich und sudlich anschlieRenden Engstellen Nr. 09-3.4 und 09-3.2 zu, in denen die Erdverkabelung
zumindest auf Teilstrecken ebenso vorzugswirdig ist. Von daher wiirde sich die Strecke der Teilerdver-
kabelung voraussichtlich ununterbrochen auch auf die benachtbarten Engstellen ausdehnen.
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4.6 Engstelle Nr. 09-3.4: Natbergen (Gemeinde Bissendorf)

Die Engstelle befindet sich im Norden des ergédnzenden Untersuchungsgebietes. Sie schlief3t éstlich im
Bereich der Lustringer Strafle und des Rosenmuhlenbaches an die Variante V 09-3.3 an und endet
sudlich der Dustruper Straf3e im Bereich der Anschlussstelle zur Variante V 09-2/3.1. Engstelle Nr. 09-
3.4 liegt vollstédndig im Gemeindegebiet Bissendorf.

Das relevante Ausldsekriterium fur die Prifung eines Erdkabels in dieser Engstelle ist die Unterschrei-
tung des 200-m-Abstandes zu Wohngebauden im AuRenbereich nach 8§ 2 Abs. 2 S. 1 Nr.2 EnLAG.

4.6.1 Mogliche Trassenfuhrungen

Innerhalb der Engstelle wird eine Trassenvariante (V 9-3.4) betrachtet, die das Ziel verfolgt, die 200-m-
Abstandsvorgabe weitmdglichst einzuhalten. Um dies zu erreichen, verlauft die Variante zwischen den
Anschlussstellen nahezu geradlinig von Osten nach Sudwesten durch die schmalste Stelle der 200-m-
Abstandspuffer von den Wohnhausern in Natbergen. Die Trassenvariante unterschreitet hier den 200-
m-Abstand von neun Wohngebauden im Auf3enbereich auf einer Strecke von ca. 500 m.

Varianten (Freileitung)

Variante V 9-3.4 Lange: 680 m
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Dl

IMeter

Listringer,
Strf29

L'istringer,

Stri25/A

Abbildung 10: Ubersicht der Engstelle Nr. 09-3.4: Natbergen (Gemeinde Bissendorf)
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4.6.2 Analyse der Betroffenheit

4.6.2.1 Analyse des Schutzgut Mensch insbesondere des Wohnumfeldes

Eine ausfiuihrliche Beschreibung mit Fotodokumentation zu den einzelnen potenziell betroffenen Wohn-
gebauden ist im Anhang, Kap. 1.8 zu finden. Die einzelnen Abstande sind in Abbildung 10 dargestellt.

Tabelle 26: Abstande zu Wohngebauden der Engstelle Nr. 09-3.4: Natbergen (Gemeinde Bis-
sendorf)

Variante V 9-3.4:
Anzahl der Wohnhauser mit Abstandsunterschreitung bis (in Meter)

50 100 150 200 250 300 350 400 >

Unterschreitung des 200 m-
Puffers

Unterschreitung des 400 m-
Puffers

Kurzbeschreibung der Bestandssituation

Die Variante verlauft durch ein Gelande, dass ein relativ wenig bewegtes Relief aufweist. Das Gebiet
wird hier vor allem durch landwirtschaftlich genutzte Flachen mit wenig strukturierenden Elementen ge-

pragt.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes Am Strothebach 1 sind vor-
rangig nach Siiden und Osten hin ausgerichtet. Das Grundstiick wird durch einen lockeren Ziergebisch-
und Baumbestand umgeben. Die Gehdlze auf der Grundsticksgrenze sind stellenweise sehr kleinwiich-
sig und sehr luckig gepflanzt. In Richtung Osten sind dem Grundstiick Wohngeb&ude und grof3ere Ge-
hoélzstrukturen vorgelagert.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeithutzung des Grundstiickes Auf der Heide 1 sind vorran-
gig nach Suden und Osten hin ausgerichtet. Das Grundstiick wird durch einen alteren Gebtisch- und
Baumbestand umgeben. Im Osten und Sudosten sind weitere gréRere Gehdlzstrukturen festzustellen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeithutzung des Grundstiickes Auf der Heide 3 sind vorran-
gig nach Sudwesten und Nordosten hin ausgerichtet. Das Grundstiick wird durch einen lockeren Zier-
gebusch- und Baumbestand und im Sudwesten mit einer Heckenstruktur umgeben. Die Gehdlze auf der
Grundstlicksgrenze sind insbesondere im Nordosten und im Osten stellenweise sehr kleinwiichsig und
sehr llckig gepflanzt. Im Siidosten sind gro3ere Geholzstrukturen festzustellen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundsttickes in der Dustruper Strafl3e 1
sind vorrangig nach Studwesten hin ausgerichtet. Das gesamte Grundstick wird durch Heckenstrukturen
sowie durch einzelne gréRere Gebusch- und Baumbestande zur freien Landschaft hin abgegrenzt.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes an der Lustringer Strale 31
sind vorrangig nach Sidwesten und Sudosten hin ausgerichtet. Das Grundstiick wird durch einen &lte-
ren Geblsch- und Baumbestand umgeben. Im Sidosten allerdings wird der Gartenbereich lediglich
durch einen Holzzaun umgeben. Im Stidwesten, Osten und Norden grenzen an das Grundstiick gré3ere
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Gebaude. Dariiber hinaus sind im Nordosten weitere (Wohn-) Gebaude und gréReren Geholzstrukturen
festzustellen.

Bei dem Grundstiick in der Liistringer StraRe 25 handelt es sich um einen Gasthof mit Ubernachtungs-
madglichkeiten und einer Gaststatte. Der AuRenbereich des Gasthofes liegt vorrangig im Stidwesten des
Grundstiickes und scheint aufgrund der Verwilderungstendenzen nicht mehr genutzt zu werden. N6rd-
lich und Sudlich des Gasthauses sind versiegelte Flachen als Parkplatzmaoglichkeiten festzustellen. Im
Nordwesten entlang der Listringer Stral3e ist eine Baumreihe zu verzeichnen. Angrenzend an das
Grundstick erstrecken sich Richtung Osten und Siiden mehrere Wohnhauser und anderweitige Gebau-
de sowie Gehdlzstrukturen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes an der Lustringer StraRe 23
sind vorrangig nach Osten und Norden hin ausgerichtet. Das Grundstiick wird durch eine ca. 2 m hohe,
altere und dichte Heckenstruktur an der dstlichen Grundstiicksgrenze umgeben. Im Norden, Suden und
Westen schlieRen an das Grundstiick weitere (Wohn-) Gebaude und grol3ere Gehdlzstrukturen. Der
Nordwesten des Gartenbereiches ist lediglich mit einem Maschendrahtzaun abgegrenzt. Nach Norden
und nach Westen hin ist der Blick in die offene Landschaft sowohl vom Gartenbereich als auch vom
Gebaude aus gegeben.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeithutzung des Grundstiickes an der Listringer Strale 25A
sind vorrangig nach Norden und Nordwesten hin ausgerichtet. Das Grundstiick wird durch eine ca. 2 m
hohe, altere und dichte Heckenstruktur umgeben. Im Norden und Sidwesten grenzen an das Grund-
stiick weitere (Wohn-) Gebaude und gréf3ere Gehdlzstrukturen.

Der Gartenbereich und der Bereich zur Freizeitnutzung des Grundstiickes an der LUstringer StralRe 29
sind vorrangig nach Osten und Siden hin ausgerichtet. Im Norden und Westen grenzen an das Grund-
stiick weitere (Wohn-) Gebaude. Grol3ere Gehdlzstrukturen sind in 6stliche Richtung festzustellen.

Variante V 9-3.4

Die Wohngebaude Am Strothebach 1, Auf der Heide 1 und Auf der Heide 3 liegen nérdlich der Trassen-
variante und sind davon 157 m, 107 m und 106 m entfernt. Die Wohngebaude Dustruper StrafRe 1, LUst-
ringer Stral3e 31, Lustringer Stral3e 25, Listringer Strafl3e 23, Lustringer Stral3e 25A und Lustringer
Stral3e 29 befinden sich stdlich der Variante. Dabei ist das Wohngebaude Dustruper Stral’e 1 186 m
entfernt. Einen Abstand von 177 m hat das Wohngebaude Lustringer StralRe 31. Eine Entfernung von
119 m zur Variante hat das Wohngebaude Listringer StraRe 25. Das Wohngebaude Listringer Stral3e
23 liegt 152 m entfernt. Die Wohngebaude Lustringer Stral3e 25A und Listringer StraRe 29 haben eine
Entfernung von 187 m und 191 m zur Variante.
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4.6.2.2 Weitere entscheidungsrelevante Belange

Tabelle 27: Weitere entscheidungsrelevante Belange der Engstelle Nr. 09-3.4: Natbergen
(Gemeinde Bissendorf)
Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenabschnitt Variante
V 9-3.4
Mensch
200-m-Abstand Wohngebaude an den Stralen Am Strothebach / | 500 m
Auf der Heide / Dustruper StralRe / Lustringer 9 Hauser
Stral3e (vgl. Kap. 4.6.2.1).
Vorsorgegebiet fur Erho- Das Vorsorgegebiet nérdlich Natbergen wird auf | 240 m
lung (RROP) einer Lange von 240 m tangiert.
Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
Naturschutzwirdiges Ge- Querung des naturschutzwirdigen Gebietes 160 m
biet Haseniederung zwischen A 30 und Osnabriick
auf einer Gesamtlange von 160 m.
Landschaftsschutzwiirdiges | Querung des landschaftsschutzwiirdigen Gebie- | 520 m
Gebiet tes Mittleres Hasetal.
Boden
Schutzwirdige Béden Querung von Boden kulturhistorischer Bedeu- 600 m
tung (Plaggenesch unterlagert von Braunerde).
Wasser
Oberflachengewasser Querung des Strothebaches mit geringer X
Grundwassereinflussbeeinflusster Niederung.
Landschaft
Landschaftsbild Die Leitungstrasse verlauft nahezu geradlinig. 680 m
Kultur- und sonstige Sachgdter
Baudenkmale Doppelheuerhaus an der StralRe Auf der Heide X
(Entfernung ca.
110 m)
Speicher in der Lustringer StralRe X
(Entfernung ca.
170 m)
Speicher in der Natberger StralRe X
(Entfernung ca.
370 m)
Raumordnerischer Be- Betroffenheit im Trassenabschnitt Variante
lang / Kategorie V934
Land- und Forstwirtschaft
Vorsorgegebiet Landwirt- Nahezu komplette Querung des Vorsorgegebie- | 650 m
schaft tes.
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Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenabschnitt Variante

V 9-3.4

Wasserwirtschaft und Hochwasserschutz

Vorranggebiet Trinkwas- Nahezu komplette Querung des Vorranggebie- 600 m
sergewinnung tes.
Wasserschutzgebiet Querung des WSG Diistrup, Schutzzone Il auf 600 m

einer Lange von 600 m.

Vorbelastungen

Eine Vorbelastung durch verschiedene Trassen ist in der Engstelle nicht gegeben.
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4.6.3 Fazit

Betroffenheit durch die ,,Variante V 9-3.4“

Abstand zu Wohngeb&uden

Bei der Trassenfuhrung kann bei neun Wohnhausern eine Abstandsunterschreitung bis zu 200 m fest-

gestellt werden. In diesem Bereich ist eine Vorbelastung durch vorhandene Leitungstrassen nicht gege-
ben. Die Abstandsunterschreitungen liegen hier bei drei Hausern bis 150 m und bei sechs Hausern bis

200 m.

Bei dem Wohngebéude Auf der Heide 1 ist die Sicht zur Trassenvariante aufgrund von Zaun- und He-
ckenstrukturen sowie durch einen vorgelagerten Schuppen auf dem Grundstiick versperrt. Eine Beein-
trachtigung des Wohumfeldschutzes durch die Variante V 9-3.4 ist hier auszuschlie3en.

Die Wohnbereiche der Wohngebaude Listringer StralRe 25 A, 29, 31 liegen sudlich der Trasse mit Ab-
standen zwischen 177 m — 191 m. Auch hier besteht aufgrund von Zaun- und Heckenstrukturen sowie
vorgelagerten Gebauden keine Sichtbeziehung auf die Trassenvariante. Eine Beeintrachtigung des
Wohumfeldschutzes durch die Variante V 9-3.4 ist hier auszuschliel3en.

Bei dem Wohnhaus Am Strothebach 1 sind nur wenig kleinwiichsige Geholzstrukturen am Rande des
Gartens festzustellen, die keinen effektiven Sichtschutz bieten. Eine weitgehende Sicht auf die geplante
Trassenvariante ist somit nicht auszuschlieRen, so dass hier eine Beeintrachtigung des Wohnumfeld-
schutzes durch die Variante V 9-3.4 zu erwarten ist.

Die Sicht auf die geplante Trassenvariante ist flr das Grundstiick Auf der Heide 3 nur teilweise durch
die vorhandenen Gehdélzstrukturen vermindert. Sichtbeziehungen insbesondere vom norddstlich liege-
nen Gartenbereich auf die Trassenvariante sind gegeben, so dass eine Beeintrachtigung des Wohnum-
feldschutzes durch die Variante V 9-3.4 hier nicht auszuschlie3en sind.

Durch die das Grundstiick in der Dustruper StralRe 1 umgebenen Gehdlzstrukturen wird die Sicht zu-
mindest im Gartenbereich nach Norden hin weitestgehend eingeschrénkt. Ein effektiver Sichtschutz fir
den Blick aus dem Gebaude auf die im Norden liegende Trassenvariante ist nicht gegeben. Trotz des
verminderten Sichtschutzes ist unter Berlicksichtigung des Abstandes der Trassenvariante zum Wohn-
gebaude von 186 m nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes durch die
Variante V 9-3.4 auszugehen.

Die Sicht auf die Trassenvariante in Richtung Norden / Westen ist flr das Grundstiick an der Listringer
Stral3e 23 sowohl fiir den nordwestlich liegenden Gartenbereich als auch fir den Blick aus dem Gebau-
de uneingeschrankt gegeben, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes
durch die Variante V 9-3.4 zu erwarten ist.

Die Sicht auf die Trassenvariante in Richtung Norden / Westen ist flir das Grundstiick an der Listringer
Stral3e 25 sowohl fiir den Auf3enbereich des Gasthofes als auch fir den Blick aus dem Gasthaus unein-
geschrankt gegeben, so dass von einer erheblichen Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes auszu-
gehen ist.

Der Wohnumfeldschutz wird fiir vier von neun der betroffenen Wohnhauser im Auf3enbereich nicht ge-

wahrleistet, so dass hier von einer erheblichen Beeintrachtigung fir das Wohnumfeld durch die Tras-
senvariante auszugehen ist.
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Belange des Natur- und Landschaftsschutzes

Die geplante Leitungstrasse verlauft nahezu geradlinig und quert Giberwiegend offenes Gelande im Aus-
lauferbereich des stidwestlich liegenden Sandforter Berges sowie des siidlich liegenden Eistruper Ber-
ges. Der Raum weist wenig strukturierende Elemente und ein relativ gering bewegtes Relief auf. Des
Weiteren sind auch keine Vorbelastungen beziiglich bestehender Bestandsleitungen festzustellen, so
dass eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die Trassenvariante zu erwarten ist.

Dariiber hinaus werden das naturschutzwiirdige Gebiet Haseniederung zwischen A 30 und Osnabriick
durch die Trassenvariante auf einer Strecke von 160 m durchquert und das landschaftsschutzwiirdige
Gebiet Mittleres Hasetal wird auf einer Lange von 520 m durchschnitten.

Bei Querung von landwirtschaftlich genutzten Bereichen kann es u. a. zu einer Kulissenwirkung und
daher zu Einschrankungen des Lebensraumes empfindlicher Vogelarten (Feldlerche, Kiebitz, Rebhuhn)
kommen. Des Weiteren ist auch ein potentielles Vorkommen des Kiebitzes mit erh6htem Kollisionsrisiko
gemal der Potentialabschatzung (Auswertung von vorhandenen Unterlagen) in diesem Engestellen-
Bereich nicht auszuschlieRen. Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte sind unterschiedliche
Maflnahmen durchzufiihren (Sweco 2018). Des Weiteren kdnnen durch geeignete Malihahmen im
raumlich funktionalen Zusammenhang Lebensrdume aufgewertet und fur die jeweils betroffenen Arten
attraktiver gestaltet werden.

Auf Grundlage der aktuellen Kenntnisse zu den artenschutzrechtlichen Belangen und unter Beriicksich-

tigung geeigneter Vermeidungs- und MinimierungsmafRhahmen ist anzunehmen, dass die Variante V 9-
3.4 mit einer Erflllung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nicht verbunden sein wird.

Sonstige Schutzgiter und Raumnutzungen

Die Schutzguter Boden und Wasser sind durch die Anlage von Masten (Flacheninanspruchnahme) und
den Baubetrieb (Wasserhaltung in den Baugruben zu den Masten wahrend des Baubetriebs) vom Vor-
haben betroffen. Durch die Trassenfihrung werden auf einer Lange von 600 m schutzwirdige Béden
gequert. Die damit verbundenen Beeintrachtigungen insbesondere die dauerhaften Beeintrachtigungen
durch die Mastfundamente sind allerdings eher nachrangig zu betrachten, da diese Beeintrachtigung
relativ geringfligig sind.

Die Variante verlauft im Nahbereich von drei Baudenkmalern. Hierbei handelt es sich um ein Doppel-
heuerhaus an der Stral3e Auf der Heide mit einer Entfernung von ca. 110 m, ein Speicher in der Llstrin-
ger Strafl3e mit einer Entfernung von ca. 170 m und ein Speicher in der Natberger Stral3e mit einer Ent-
fernung von ca. 370 m. Dabei ist festzustellen, dass sowohl die sidlich der Trassenvariante befindlichen
Speicher und auch das nérdlich der Trassenvariante liegende Doppelheuerhaus durch vorgelagerte
Gebaude und dichte Gehdolzstrukturen abgeschirmt und die Sicht auf die Trassenvariante vermindert
wird, so dass hier davon auszugehen ist, dass der gesetzliche Umfeldschutzes der Baudenkmaler bei
Realiserung der Trassenvariante gewahrleistet werden kann.

Durch die Leitungstrasse wird ein Vorsorgegebiet fir Landwirtschaft, welches sidlich und 6stlich der
Engstelle liegt, auf einer LAnge von 650 m gequert. Die Produktionsflachen fir die Landwirtschaft gehen
an den Maststandorten verloren. Die damit verbundenen Beeintrachtigungen insbesondere die dauer-
haften Beeintrachtigungen durch die Mastfundamente sind allerdings eher nachrangig zu betrachten, da
diese Beeintrachtigung relativ geringfiigig sind.

Die geplante Leitungstrasse durchquert auf einer Lange von 240 m ein Vorsorgegebiet fur Erholung.

Durch die Freileitung wird die Erholungsfunktion in diesem unbelasteten Raum gestort. Die Betroffenheit
des Vorsorgegebietes fuhrt zu einer Beeintrachtigung der Erholungsfunktion.
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Durch die Trassenvariante wird das FlieRgewasser Strothebach gekreuzt. Dabei ist zu berlicksichtigen,
dass die durch das Vorhaben verbundenen Beeintrachtigungen beziglich der Querung von FlieRgewas-
sern fir die Auswahl der Varianten in Freileitungsbauweise eher nachrangig zu betrachten sind, weil es
sich hierbei nur um geringfugige Flacheninanspruchnahmen (Maste) oder nur um temporare Belastun-
gen (WasserhaltungsmafRnahmen) handelt.

Die Querung des Wasserschutzgebietes Distrup der Schutzzone lll, das auch gleichzeitig ein Vorrang-
gebiet fir Trinkwassergewinnung darstellt, erfolgt bei dieser Leitungstrassenvariante auf 600 m. Die
Wasserschutzzone Il — weiteres Schutzgebiet umfasst das gesamte Einzugsgebiet der geschitzten
Wasserfassung.

Schlussfolgerung

Durch die geplante Leitungstrasse gehen Abstandsunterschreitungen zu neun Wohngebauden im Au-
Benbereich einher. Die Sicht auf die geplante Leitungstrasse sowohl von den Wohngebauden als auch
von den Garten aus wird durch vorgelagerte Gebaude oder dichte Gehdlzstrukutren fir finf Wohnhau-
ser weitestgehend verdeckt. Fir vier der hier betroffenen Wohnhauser sind wenig sichtverschattende
Elemente festzustellen, so dass hier Sichtbeziehungen zur geplanten Trassenvariante bestehen. Beziig-
lich dieses Sachverhaltes sprechen die Beeintrachtigungen des Wohnumfeldschutzes in diesem Bereich
gegen eine Realisierung als Freileitung.

Die geplante Leitungstrasse verlauft iberwiegend durch offenes und wenig strukturierte Gelande in
einem relativ unbelasteten Raum, so dass Beeintrachtigungen des Landschschaftsbildes, des Vorsor-
gegebiets fur Erholung sowie des naturschutz- und landschaftsschutzwirdigen Gebietes nicht auszu-
schliel3en sind. Diese Beeintrachtigunen stellen beziglich der Realisierung einer Freileitung kein un-
Uberwindbares Planungshindernis dar.

Weitere Umweltschutzgiter und raumordnerische Belange stehen einer Realisierung als Freileitung —

vorbehaltlich zu vermeidender erheblicher Beeintrachtigungen insbesondere fir das Wasserschutzge-
biet Dustrup der Schutzzone 1l sowie das Vorranggebiet fur Trinkwassergewinnung — nicht entgegen.

Teilerdverkabelung

Nachteilige Auswirkungen einer Teilerdverkabelung — unabhangig von der konkreten Trassenfihrung —
waren grol3ere Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden (Querung von schutzwirdigen Boden), der
Wasserwirtschaft (Querung WSG Zone lll, Vorranggebiet fur Trinkwassergewinnung, FlieRgewasser)
und der Landwirtschaft (Querung eines Vorsorgegebietes).

Die kurze Strecke mit Abstandsunterschreitungen mit 500 m wirde zu einem vergleichsweise geringen
Abstand zwischen den beiden Kabellibergabestationen fiihren. Dadurch wird einerseits die Relation der
Investitionskosten fir eine Erdverkabelung im Vergleich zu einer Freileitung zuséatzlich deutlich ver-
schlechtert. Andererseits bedingt der geringe Abstand auch eine starke technische Uberpragung des
Landschaftsraumes und des Wohnumfeldes, die gegentber den visuellen Beeintrachtigungen der Frei-
leitungsvariante sogar als nachteilig zu bewerten ist.

Vorzugswirdige Bauweise

Die Auslésekriterien fur die Prifung einer Teilerdverkabelung sind in dieser Engstelle gemal § 2 Abs. 2
EnLAG (Wohnumfeldschutz) gegeben. Die Querungslange des 200-m-Abstandes als einziges Auslose-
kriterium gemaf § 2 Abs. 2 EnLAG ist mit 500 m vergleichsweise kurz. Allerdings kann der Wohnum-
feldschutz auf dieser Strecke bei einer Realisierung als Freileitung voraussichtlich nicht in ausreichen-
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dem MalRe gewahrleistet werden. Bei Berlicksichtigung der unmittelbar éstlich angrenzenden Engstelle
Nr. 09-3-3, in der ein Erdkabel ebenfalls vorzugswiirdig ist, wiirde sich die potenzielle Erdkabelstrecke
allerdings auf mindestens 1,5 km verlangern. Daher wird die Realisierung als Erdverkabelung gegen-
Uber einer Realisierung als Freileitung als vorzugswirdig betrachtet, weil hierdurch insbesondere erheb-
liche Beeintrachtigungen auf das Wohnumfeld vermieden werden kénnen. Demgegeniber werden die
gréReren Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden, der Wasserwirtschaft und der Landwirtschaft
sowie technisch-wirtschaftliche Belange als nachrangig bewertet. Diese Beurteilung trifft insbesondere
bei einer Gesamtbetrachtung mit den unmittelbar éstlich und westlich anschlieBenden Engstellen Nr. 09-
3.3 und 09-2/3.1 zu. Da jedoch in der Engstelle 09-2/3.1 die Freileitungsbauweise vorzugswiirdig ist,
wiurde sich der Teilerverkabelungsabschnitt aller Voraussicht nach auf die Engstellen 09-3.4 und 09-3.3
beschranken.
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4.7 Engstelle Nr. 09 — 2/3.1 Dustrup Std (Stadt Osnabriick)

Die Engstelle befindet sich nordwestlich im ergdnzenden Untersuchungsgebiet innerhalb des gemein-
samen Abschnittes von Korridor 2 und Korridor 3. Sie schlief3t an die Varianten V 9-2.2 (Korridor 2) bzw.
V 9-3.4 (Korridor 3) sudlich der Dustruper Stral3e bei Natbergen an und endet an der 220-kV-
Bestandleitung 0Ostlich des Stadtgebietes von Osnabriick. Hier schliel3t sie direkt an die ndchste Engstel-
le Nr. 09-2/3.2 an. Engstelle Nr. 09-2/3.1 liegt etwa jeweils zur Hélfte in der Gemeinde Bissendorf und
im Stadtgebiet Osnabriick.

4.7.1 Mogliche Trassenfuhrungen
Innerhalb der Engstelle wird eine Trassenvariante (V 9-2/3.1) betrachtet, die nahezu geradlinig von Os-

ten nach Westen verlauft. Dabei wird sowohl die 200-m-Abstandsvorgabe fiir Wohngebaude im Aul3en-
bereich als auch die 400-m-Abstandsvorgabe fir Wohngebaude im Innenbereich eingehalten.

Varianten (Freileitung)

Variante V 9-2/3.1 Lange: 1.240 m
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Abbildung 11: Ubersicht der Engstelle Nr. 09-2/3.1: Diistup Siid (Stadt Osnabriick)
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4.7.2 Analyse der Betroffenheit

4.7.2.1 Analyse des Schutzgut Mensch insbesondere des Wohnumfeldes

Bei dieser Variante kommt es zu keiner Unterschreitung der Abstandsvorgaben zu Wohngebauden we-
der im Innen- noch im Au3enbereich. Dieses wird in Abbildung 11 dargestellt.
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4.7.2.2 Weitere entscheidungsrelevante Belange

Tabelle 28:

(Stadt Osnabriick)

Weitere entscheidungsrelevante Belange der Engstelle Nr. 09-2/3.1: Distrup Sid

Schutzgut / Kategorie Betroffenheit im Trassenabschnitt Variante
VvV 9-2/3.1
Mensch
Schwerpunktraum fur land- | Das Gebiet wird sudlich von Distrup auf einer | 630 m
schaftsgebundene Erho- lange von 630 m tangiert.
lung (LFB)
Vorsorgegebiet fur Erho- Querung des Bereiches westlich von Natber- 300 m
lung (RROP) gen auf einer Lange von 300 m.
Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
Biotope Querung eines kleinen Waldgebietes sudlich 90 m
von Dustrup (Erholungswald 90 m).
Landschaftsschutzwiirdiges | Querung des landschaftsschutzwirdigen Ge- 610 m
Gebiet bietes Mittleres Hasetal auf einer Gesamtlan-
ge von 610 m.
Boden
Schutzwirdige Béden Querung von Boden mit kulturhistorischer 1.130 m
Bedeutung (Plaggenesch unterlagert von
Braunerde).
Altablagerung Querung von zwei Altablagerungsbereichen 290 m
sudlich von Dustrup auf einer Lange von
290 m.
Landschaft
Landschaftsbild Die Leitungstrasse verlauft nahezu geradlinig. | 1.240 m
Kultur- und sonstige Sachguter
Baudenkmal Béauerliche Hofanlage mit Wirtschaftsgebau- X

den an der Dustruper Stral3e

(Entfernung ca. 320 m)

Raumordnerischer Be- Betroffenheit im Trassenabschnitt Variante
lang / Kategorie V 9-2/3.1
Land- und Forstwirtschaft

Vorsorgegebiet Landwirt- Querung eines Vorsorgegebietes westlich von | 490 m
schaft Natbergen auf einer Lange von 490 m.

Wasserwirtschaft und Hochwasserschutz

Vorranggebiet Trinkwas- Querung eines Vorranggebietes auf gesamter | 1.240 m
sergewinnung Lange.

Wasserschutzgebiet WSG ,Dustrup®, Schutzzone Il wird auf ge- 1.240m

samter Lange durchquert.

Seite 118

0311-15-027 « 190125-BI4210_ROV_Unterlage.docx




SWECO %

4 Engstellenbetrachtung im erganzenden Untersuchungsraum

Vorbelastungen

Eine Vorbelastung ist durch die im westlichen Randbereich der Engstelle befindliche 220-kV-
Bestandsleitung sowie die parallel dazu verlaufenden 110-kV-Freileitung der Deutschen Bahn gegeben.
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4.7.3 Fazit

Betroffenheit durch die ,,Variante V 9-2/3.1%

Abstand zu Wohngeb&uden

In dieser Engestelle kommt es zu keiner Abstandsunterschreitung von Wohngeb&uden im Innen- sowie
AulRenbereich.

Belange des Natur- und Landschaftsschutzes

Die geplante Leitungstrasse verlauft nahezu geradlinig und quert Gberwiegend offenes Gelande im Aus-
lauferbereich des suidwestlich liegenden Sandforter Berges. Der Raum weist ein relativ wenig bewegtes
Relief auf. Zudem ist der Raum von Bestandsleitungen tberwiegend unbelastet. Jedoch befinden sich
im Westen, im Ubergang zur Variante V 9-2/3.2, eine 220-kV-Bestandsleitung sowie eine 110-kV-
Freileitung der Deutschen Bahn, die von Siiden nach Norden verlaufen. Diese Bestandsleitungen haben
aufgrund der randlichen Lage aber keine oder nur eine geringe Wirkung bezogen auf den Gesamtraum
der Engstelle, so dass hier duch die geplante Trassenvariante eine Beeintrachtigung des Landschafts-
bildes zu erwarten ist.

Die Durchquerung von Forst(Wald-)flachen fiihrt zu einem dauerhaften Verlust der Waldstrukturen im
Bereich der Maststandorte und zu einer Einschréankung der forstwirtschaftlichen Nutzung im Schutzstrei-
fen der Freileitung, da die Gehdlze in ihrer Endwuchshohe eingeschrénkt werden. Eine niederwaldahnli-
che Bewirtschaftung bzw. die Ausbildung eines naturnah gestaffelten Waldrandes ist aber weiterhin
moglich. Bei dieser geplanten Leitungstrasse werden Wald-und Gehélzflachen im Randbereich auf einer
Lange von 90 m angeschnitten.

Daruber hinaus wird das landschaftsschutzwiirdige Gebiet Mittleres Hasetal auf einer Lange von 610 m
durchschnitten.

Die Waldbereiche werden nur in geringfuigigem Ausmalfd bzw. in Randbereichen gequert. In den be-
troffenen Waldbereichen innerhalb dieser Engstelle sind keine gegentiber der Entwertung von Lebens-
raum empfindlichen Vogelarten und keine Vogelarten mit erhdhtem Kollisionsrisiko geméaR der Potenti-
alabschatzugung (Auswertung vorhandener Unterlagen) festzustellen (siehe Kapitel 3.2). Von einem
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie einem signifikant erhdhten Tétungsrisiko ist hier
nicht auszugehen.

Bei Querung von landwirtschaftlich genutzten Bereichen kann es u. a. zu einer Kulissenwirkung und
daher zu Einschrankungen des Lebensraumes empfindlicher Vogelarten (Feldlerche, Kiebitz, Rebhuhn)
kommen. Des Weiteren ist auch ein potentielles Vorkommen des Kiebitzes mit erhéhtem Kollisionsrisiko
gemal der Potentialabschatzugung (Auswertung vorhandener Unterlagen) in diesem Engestellen-
Bereich nicht auszuschlieBen. Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte sind unterschiedliche
MaRnahmen durchzufihren (Sweco 2018). Des Weiteren kdnnen durch geeignete MalRhahmen im
raumlich funktionalen Zusammenhang Lebensraume aufgewertet und fir die jeweils betroffenen Arten
attraktiver gestaltet werden.

Innerhalb der Engstelle sind durch das Vorhaben Gehdlzverluste nicht auszuschliel3en. Hierbei kénnen
Baume mit moglichem Quartierpotenzial fir Fledermause (ggf. Quartiere fir Fransenfledermaus, Rau-
hautfledermaus, Grofzen Abendsegler) betroffen sein. Bei einer Fallung von derartigen Baumen (Habi-
tatbdume) sind ebenfalls bestimmte MaRhahmen dazu geeignet, ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko
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zu vermeiden (SWECO 2018). Sollte es zu einem Verlust von Baumhohlen kommen, kénnen mit dem
Aufhangen von Fledermauskasten weiterhin geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten zur Verfiigung
gestellt werden.

Auf Grundlage der aktuellen Kenntnisse zu den artenschutzrechtlichen Belangen und unter Berticksich-

tigung geeigneter Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen ist anzunehmen, dass die Variante V 9-
2/3.1 mit einer Erfillung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nicht verbunden sein wird.

Sonstige Schutzgiter und Raumnutzungen

Die Schutzgiter Boden und Wasser sind durch die Anlage von Masten (Flacheninanspruchnahme) und
den Baubetrieb (Wasserhaltung in den Baugruben zu den Masten wahrend des Baubetriebs) vom Vor-
haben betroffen. Durch die Trassenflihrung werden auf einer Lange von 1.130 m schutzwirdige Béden
gequert. Die damit verbundenen Beeintrachtigungen inshesondere die dauerhaften Beeintrachtigungen
durch die Mastfundamente sind allerdings eher nachrangig zu betrachten, da diese Beeintrachtigung
relativ geringfligig sind.

Die Variante verlauft im Nahbereich von einem Baudenkmal. Hierbei handelt es sich um eine bauerliche
Hofanlage mit Wirtschaftsgebauden in der DUstruper Stral3e mit einer Entfernung von ca. 320 m. Dabei
ist festzustellen, dass das nordlich der Trassenvariante befindliche Fachwerkgebaude eine freie Sicht
auf die Trassenvariante hat, so dass hier nicht sicher gestellt ist, dass der gesetzliche Umfeldschutzes
des Baudenkmals durch die Trassenvariante gewahrleistet werden kann.

Durch die Leitungstrasse wird ein Vorsorgegebiet fir Landwirtschaft auf einer LAnge von 490 m &stlich
der Engstelle gequert. Die Produktionsflachen fur die Landwirtschaft gehen an den Maststandorten ver-
loren. Die damit verbundenen Beeintrachtigungen insbesondere die dauerhaften Beeintrachtigungen
durch die Mastfundamente sind allerdings eher nachrangig zu betrachten, da diese Beeintrachtigung
relativ geringfligig sind.

Die geplante Leitungstrasse durchquert auf einer Lange von 300 m ein Vorsorgegebiet fur Erholung und
auf einer Lange von 630 m ein Schwerpunktraum fir landschaftsgebundene Erholung. Durch die Freilei-
tung wird die Erholungsfunktion in diesem unbelasteten Raum gestoért. Die Betroffenheit sowohl des
Vorsorgegebietes als auch des Vorranggebietes fuhrt zu einer Beeintrachtigung der Erholungsfunktion.

Die Querung des Wasserschutzgebietes Dustrup der Schutzzone lll, das auch gleichzeitig als Vorrang-
gebiet fur Trinkwassergewinnung ausgewiesen ist, erfolgt bei dieser Leitungstrassenvariante auf

1.240 m. Die Wasserschutzzone lll — weiteres Schutzgebiet umfasst das gesamte Einzugsgebiet der
geschitzten Wasserfassung.

Altablagerungen werden von der Variante mit einer Durchschneidungsléange von 290 m tangiert. Dabei
ist zu beriicksichtigen, dass die durch das Vorhaben verbundenen Beeintrachtigungen beztglich Altab-
lagerung fur die Auswahl der Varianten in Freileitungsbauweise eher nachrangig zu betrachten sind,
weil es sich hierbei nur um geringfligige Flacheninanspruchnahmen (Maste) oder nur um temporare
Belastungen handelt.

Schlussfolgerung

Durch die geplante Leitungstrasse gehen keine Abstandsunterschreitungen weder zu Wohngeb&uden
im Auf3enbereich noch zu Wohngebauden im Innenbereich einher.

Durch die geplante Freileitung in einem relativ unbelasteten Raum sind Beeintrachtigungen des Land-

schschaftsbildes, des landschaftsschutzwiirdigen Gebietes, des Vorsorgegebiets fur Erholung, des
Schwerpunktraumes fir landschaftsgebundene Erholung sowie eines Baudenkmales nicht auszuschlie-

0311-15-027 . 190125-Bl4210_ROV_Unterlage.docx Seite 121 www.sweco-gmbh.de


https://de.wikipedia.org/wiki/Wasserfassung

4 Engstellenbetrachtung im erganzenden Untersuchungsraum

Ben. Diese Beeintrachtigungen stellen beziiglich der Realisierung einer Freileitung kein untiberwindba-
res Planungshindernis dar.

Weitere Umweltschutzgiter und raumordnerische Belange stehen einer Realisierung als Freileitung —

vorbehaltlich zu vermeidender erheblicher Beeintrachtigungen insbesondere fir das Wasserschutzge-
biet Distrup der Schutzzone Il und das Vorranggebiet fiir Trinkwassergewinnung — nicht entgegen.

Teilerdverkabelung

Nachteilige Auswirkungen einer Teilerdverkabelung — unabhangig von der konkreten Trassenfiihrung —
waren grofl3ere Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden (Querung von schutzwiirdigen Béden), der
Wasserwirtschaft (Querung WSG Zone lll, Vorranggebiet fur Trinkwassergewinnung) und der Landwirt-
schaft (Querung eines Vorsorgegebietes).

Des Weiteren waren durch die Trassenflhrung in dieser Engestelle moglicherweise zwei Altablage-
rungsstandorte betroffen, das ebenfalls nachteilig bezlglich einer Erdverkabelung zu bewerten ist. Al-
lerdings ist zu beriicksichtigen, dass durch einen iterativen und riickkoppelnden Prozess zwischen dem
technischen Planern und Umweltplaneren im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens eine Feintrassie-
rungen vorgenommen werden kénnte, um somit bestimmte Beeintrdchtigungen zu minimieren bzw.
auszuschlief3en.

Vorzugswirdige Bauweise

Da die Rahmenbedingungen fur den Bau einer Freileitung auf diesem Abschnitt gegeben sind, ist fur die
Engstelle die Realisierung als Freileitung gegeniber einer Realisierung als Erdverkabelung vorzugwiir-
dig. Zudem fehlt fir eine Erdverkabelung das Vorliegen eines Ausldsekriteriums im Sinne des 8 2 Abs. 2
EnLAG, so dass Uberdies hinaus eine Erdverkabelung in der Trasse von Variante V 9-2/3.1 nur unter
Einbezug der benachbarten Engstellen nicht unzuléassig ware. Diese Beurteilung trifft allerdings auch bei
einer Gesamtbetrachtung mit der unmittelbar dstlich und westlich anschlieBenden Engstelle Nr. 09-3.4
und Engstelle 09.2.2 (Korridor 2) bzw. Engstelle Nr. 09-2/3.2 (Korridor 3) zu, in der jeweils die Erdkabel-
bauweise vorzugswiirdig ist. Gegen die Realisierung als Teilerdverkabelung sprechen insbesondere
grol3ere Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden, der Wasserwirtschaft und der Landwirtschaft so-
wie die potenzielle Querung von zwei Altablagerungsstandorten. Der Freileitungsabschnitt wiirde sich
demnach aller Voraussicht nach auf die Engstelle 09-2./3.1 beschranken.
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4.8 Engstelle Nr. 09-2/3.2: Lustringen (Stadt Osnabriick)

Die Engstelle befindet sich im Nordwesten des ergédnzenden Untersuchungsgebietes innerhalb des
gemeinsamen Abschnittes von Korridor 1, Korridor 2 und Korrdor 3. Sie schlief3t an die Variante V 9-
2/3.1 an der 220-kV-Bestandleitung 6stlich des Stadtgebietes von Osnabriick an und endet in der Um-
spannanlage Listringen im Stadtgebiet Osnabriick. Die Engstelle Nr. 09-2/3.2 liegt vollstandig im Stadt-
gebiet von Osnabriick.

Das relevante Ausldsekriterium fur die Prafung eines Erdkabels in dieser Engstelle ist die Unterschrei-
tung des 200-m-Abstandes zu Wohngebauden im AuRenbereich nach 8 2 Abs. 2 S. 1 Nr. 2 EnLAG und
des 400-m-Abstandes zu Wohngeb&uden im Innenbereich nach 8 2 Abs. 2 S. 1 Nr. 1.

4.8.1 Mogliche Trassenfuhrungen

Zwischen der Anschlussstelle V 9-2/3.1 und dem Umspannwerk LUstringen verlauft die Variante V 9-
2/3.2 auf der bestehenden 110-/220-kV- Bestandsleitung. Bis zur Haseniederung 6stlich der Umspann-
anlage ist auch eine 110-kV-Freileitung der Deutschen Bahn in enger Bindelungslage zur 220-kV-
Bestandsleitung (Abstand voneinander ca. 30 m) festzustellen. Darliber hinaus verlauft in der Trasse
dieser beiden Freileitungen noch eine Ferngaserdleitung. Auf dem letzten Teilabschnitt entlang der Ha-
seniederung wird der Trassenraum gemeinsam mit den beiden 110-kV- und 220-kV-Leitungen gebiin-
delt, die in Richtung Wehrendorf flihren.

Auf dieser ca. 1.490 m langen Strecke unterschreitet die bestehende 110-/220-kV-Bestandsleitung so-
wie die geplante Trassenvariante V 9-2/3.2 den 400-m-Abstand von 69 Wohngebauden im Innenbereich
auf einer Strecke von 1.350 m und den 200-m-Abstand von 6 Wohngebauden im Aul3enbereich auf
einer Strecke von ca. 440 m.

Eine alternative Trassenflhrung zur bestehenden Freileitungstrasse drangt sich fir diesen Abschnitt
nicht auf, da sich westlich davon Siedlungsbereiche von Osnabriick (Stadtteil Darum / Gretesch / LUst-
ringen) und dstlich die Gruppensiedlung der Bauernschaft Distrup befindet.

Varianten (Freileitung)

Variante V 9-2/3.2 Lange: 1.490 m
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UA Liistringen

g® -
e '

Abbildung 12: Ubersicht der Engstelle Nr. 09-2/3.2: Luistringen (Stadt Osnabriick)
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4.8.1.1 Analyse des Schutzgut Mensch insbesondere des Wohnumfeldes

Tabelle 29: Abstande zu Wohngebauden der Engstelle Nr. 09-2/3.2: Listringen (Stadt Osnab-
rick)

Variante V 9-2/3.2:
Anzahl der Wohnhuser mit Abstandsunterschreitung bis (in Meter)

50 100 150 200 250 300 350 400 >

Unterschreitung des 200 m-
Puffers

Unterschreitung des 400 m-
Puffers

Kurzbeschreibung der Bestandssituation

Die 110-/220-kV-Bestandsleitung sowie die geplante Variante verlaufen ¢stlich entlang der Wohnsied-
lungen von Osnabriick und unterschreitet die Abstandsvorgaben von 69 Hausern im Innenbereich mit
Entfernungen von 60 m bis 399 m. Die betroffenen Hauser befinden sich insbesondere in den Bereichen
Sandforter Stral’e / Am Gut Sandfort / DUstruper Stral3e und Wasserwerkstrafl3e zwischen dem Um-
spannwerk Listringen und dem Sandforter Berg. Die betroffen sechs Wohnh&auser im Aul3enbereich
befinden sich im Bereich Dustruper Strafl3e zwischen dem Sandforter Berg und der Haseniederung. Au-
Berdem wird der 200-m-Abstand eines Wohnhauses im Umfeld der Umspannanlage Listringen unter-
schritten. Die Entfernungen liegen zwischen 36 m und 192 m.
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4.8.1.2 Weitere entscheidungsrelevante Belange

Tabelle 30: Weitere entscheidungsrelevante Belange der Engstelle Nr. 09-2/3.2: Lustringen
(Stadt Osnabriick)

Schutzgut / Kategorie Beschreibung / Betroffenheit des Schutzgutes/ Variante
der Kategorie im Trassenabschnitt \V 9-2/3.2

Mensch

200-m-Abstand Wohngebaude an der Sandforter Stra3e / Am Gut 440 m
Sandfort / Dustruper Stral3e / Wasserwerkstral3e (vgl. | (6 Hauser)
Kap. 4.8.1.1).

400-m-Abstand Wohngebaude an der Dustruper Straf3e (vgl. Kap. 1.350 m

4.8.1.1).

(69 Hauser)

Schwerpunktraum far land-

Das Gebiet wird dstlich des Sandforter Baches auf

X

schaftsgebundene Erho- einer Lange von 380 m gequert. (380 m)
lung (LFB)
Fur die Erholung geeigne- Das Gebiet wird westlich von Dustrup geringflgig 10 m
ter sonstiger Landschafts- gequert.
raum (LFB)
Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
Biotop Querung von funf Teilbereichen Griinland (Seggen-, 190 m
binsen- oder hochstaudenreiche Nasswiesen sowie
sonstiges artenreiches Feucht- und Nassgrinland).
Querung eines naturnahen Abschnittes des FlieRge- | X
wassers Hase sudlich des Bodendenkmals Grof3-
steingrab Teufelssteine.
Querung von einem kleinen Wald- und Gehdélzberei-
che (Erholungswald 10 m). 10m
Vorranggebiet Biotopver- Querung des FlieRgewassers Hase, die als Biotops- | X
bund verbundsflache ausgewiesen ist.
Kompensationsflachen Querung von sieben Kompensationsflachen. 410 m
Natursschutzwirdiges Ge- | Querung der Haseaue zwischen A 33 und Listringen | 890 m
biet Ost auf einer Gesamtlange von 890 m.
Landschaftsschutzwirdiges | Querung der Haseaue zwischen A 33 und Lustringen | 890 m
Gebiet Ost auf einer Gesamtlange von 890 m.
Boden
Schutzwiirdige Boden Querung von Boden mit kulturgschichtlicher Bedeu- | 580 m
tung (Plaggenesch unterlagert von Braunerde).
Altablagerung Querung von zwei Standorten nérdlich und westlich | 230 m
von Dustrup auf einer Gesamtlange von 230 m.
Seite 126 0311-15-027 « 190125-BI4210_ROV_Unterlage.docx




SWECO %

4 Engstellenbetrachtung im erganzenden Untersuchungsraum

Schutzgut / Kategorie Beschreibung / Betroffenheit des Schutzgutes/ Variante
der Kategorie im Trassenabschnitt
9 V 9-2/3.2
Wasser
Oberflachengewésser Querung der Hase (unbefridigendes tkologisches Potenzial | X
und Prioritat 4 gemal WRRL) mit maRig starker grundwas-
serbeeinflusster Niederung westlich von Dustrup. Im aktu-
ellen WRRL-MaRRhahmenprogramm sind allgemeine Mal3-
nahmen zur Verbesserung der Durchgangigkeit und Ge-
wasserstruktur und zur Reduzierung von Belastungen
durch diffuse Quellen festgesetzt.
Landschaft
Landschaftsbild Verwinkelter Verlauf der Leitungstrasse. 1.490 m
Kultur- und Sachgdter
Baudenkmal Bauerliche Hofanlage mit Wirtschaftsgebauden in der | X

Dustruper StralRe

(Entfernung ca.
200 m)

Raumordnerischer Be- Betroffenheit im Trassenabschnitt Variante
lang / Kategorie V 9-2/3.2
Wasserwirtschaft und Hochwasserschutz

Vorrangebiet Trinkwasser- | Querung eines Vorranggebietes. 1.490 m

gewinnung

Wasserschutzgebiet WSG Dustrup, Schutzzone Il wird gequert. 1.490 m

Uberschwemmungsgebiet Querung des Ubwerschwemmungsgebietes der Hase | 540 m

auf einer Lange von insgesamt 540 m.

Vorbelastungen

Vorbelastungen sind durch die von Suden nach Norden verlaufende 110-/220-kV-Freileitung und die
parallel dazu verlaufende 110-kV-Freileitung der Deutschen Bahn gegeben sowie durch eine weitere
220-kV- und eine 110-kV-Freileitung, die sich innerhalb der Engstelle von Osten nach Westen erstre-

cken.
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4.8.2 Fazit

Schlussfolgerung

Durch die geplante Leitungstrasse gehen Abstandsunterschreitungen zu insgesamt 75 Wohngebauden
im Innen- und Aul3enbereich mit Anndherungen bis zu 39 m einher. Eine Realisierung als Freileitung
bezuglich dieses Sachverhaltes stellt sich aufgrund der vielfachen Beeintrachtigungen des Wohnum-
feldschutzes als nachteilig gegentber einer Teilerdverkabelung dar.

Die geplante Leitungstrasse verlauft Uberwiegend durch offenes und wenig strukturiertes Gelénde in
einem durch Freileitungen vorbelasteten Raum, so dass Beeintrachtigungen des Landschschaftsbildes,
der Erholungsraume sowie des naturschutz- und landschaftsschutzwirdigen Gebietes begrenzt sind.
Diese Beeintrachtigungen stellen beziiglich der Realisierung einer Freileitung kein uniiberwindbares
Planungshindernis dar.

Weitere Umweltschutzgiter und raumordnerische Belange stehen einer Realisierung als Freileitung —
vorbehaltlich zu vermeidender erheblicher Beeintrachtigungen insbesondere beziiglich des Umfeld-
schutzes des Baudenkmals Hofanlage in Dustrup, fur das Wasserschutzgebiet Dustrup der Schutzzone
Il bzw. das Vorranggebiet fiir Trinkwassergewinnung sowie das Uberschwemmungsgebiet — nicht ent-
gegen.

Teilerdverkabelung

Nachteilige Auswirkungen einer Teilerdverkabelung — unabhéangig von der konkreten Trassenfihrung —
waren grol3ere Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt (Querung
der Hase als Vorranggebiet Biotopverbund mit gesetzlich geschiitzten Biotopen (Nasswiesen) und di-
versen Kompensationsflachen) und Boden (Querung von schutzwirdigen Béden), der Wasserwirtschaft
(Querung WSG Zone lll, Vorranggebiet fur Trinkwassergewinnung) und der Landwirtschaft (Querung
eines Vorsorgegebietes).

Des Weiteren waren durch die Trassenfuhrung in dieser Engestelle moglicherweise zwei Altablage-
rungsstandorte betroffen, das ebenfalls nachteilig bezuglich einer Erdverkabelung zu bewerten ist. Al-
lerdings ist zu bertcksichtigen, dass durch einen iterativen und riickkoppelnden Prozess zwischen dem
technischen Planern und Umweltplaneren im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens eine Feintrassie-
rungen vorgenommen werden kdnnte, um somit bestimmte Beeintréachtigungen zu mininmieren bzw.
auszuschlie3en.

Vorzugswirdige Bauweise

Da aufgrund der zahlreichen Abstandsunterschreitungen von Wohngebauden im Innen- und Auf3enbe-
reich die Ausldsekriterien fir die Priifung einer Teilerdverkabelung in dieser Engstelle gemai § 2 Abs. 2
EnLAG (Durchquerung von 200-m- und 400-m-Abstandspuffern gem. LROP bzw. EnLAG) vorliegen, ist
im Korridor der vorhandenen Trasse eine Teilerdverkabelung auf einer Strecke von ca. 1,5 km zu favori-
sieren und im Planfeststellungsverfahren eingehend zu prifen. Die Realisierung als Erdverkabelung
gegenuber einer Realisierung als Freileitung wird als vorzugswiurdig betrachtet, weil hierdurch insbe-
sondere vielfache erhebliche Beeintrachtigungen auf das Wohnumfeld vermieden werden kénnen.
Demgegeniber werden die gréReren Beeintrachtigungen der Schutzgiter Boden, Pflanzen, Tiere und
biologische Vielfalt, der Wasserwirtschaft und der Landwirtschaft sowie technisch-wirtschaftliche Belan-
ge und die potenzielle Querung von zwei Altablagerungsstandorten als nachrangig bewertet. Diese Be-
urteilung trifft auch bei einer Gesamtbetrachtung mit der unmittelbar éstlich anschlieenden Engstelle
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Nr. 09-2/3.1 zu. Da jedoch in der Engstelle 09-2/3.1 die Freileitungsbauweise vorzugswirdig ist, wiirde
sich der Teilerverkabelungsabschnitt aller Voraussicht nach auf die Engstelle 09-2/3.2 beschranken.
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5 Zusammenfassung und vergleichende Betrachtung der Korridore

Korridor 1, der vertiefter Untersuchungsgegenstand der bereits erdrterten Antragsunterlagen (SWECO
2018) war und vorrangig als Erdverkabelung den direkten und maéglichst geradlinigen Weg in die Um-
spannanlage Listringen mit Querung des Sandforter Berges bzw. der Niederung des Sandforter Baches
im Westen des Berges auf einer Strecke von ca. 4 km sucht, stellt sich im Vergleich mit den Vorzugsva-
rianten in den Korridoren 2 und 3, die jeweils zwei Teilerdverkabelungsabschnitte aufweisen, weiterhin
als vorzugswaurdig dar.

Die Vermeidung der Querung der Schutzzone Il des Wasserschutzgebietes Voxtrup am Sandforter Berg
stellt sich als grofter Vorteil fir die Korridore 2 und 3 im Vergleich mit Korridor 1 dar. Demgegeniber
stehen zahlreiche Nachteile, die insbesondere in den langen Trassenstrecken begrindet liegen. Der
letzte ca. 1,5 km lange konfliktreiche Abschnitt (Engstelle 09-2/3.2) entlang des Sandforter Baches und
der Haseniederung mit Querung der Hase, geschuitzer Biotope und Kompensationsflachen ist bei allen
drei Korridoren identisch und alternativlos.

Korridor 2, der zwischen Sandforter und Eistruper Berg verlauft und in dem der Freileitungs- und Erd-
verkabelungsanteil sich mit jeweils ca. 3 km in etwa in Waage halt, ist wiederum gegenuber Korridor 3
klar zu bevorzugen. Bis etwa zur Hohe der A 30, Anschlusstelle Natbergen (Engstelle 09-2.1) wird eine
Freileitung noch als genehmigungsfahig eingeschatzt. Hier liegen zwar drei geringfligige Abstandsun-
terschreitungen (Entfernung < 170 m) zu Wohngebauden im Aul3enbereich vor, allerdings ohne erhebli-
che Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes. Bei dem folgenden Abschnitt zwischen Sandforter und
Eistruper Berg sowie entlang der Ortschaft Natbergen (Engstelle 09-2.2) handelt es sich um einen vor-
zugswirdigen Teilerdverkabelungsabschnitt, da hier als Freileitung entweder der Wohnumfeldschutz
(siedlungsnahe Variante A) oder die Gewaéhrleistung von natur-, landschafts- und artenschutzrechtlichen
Belangen (Variante B Uber den Sandforter Berg) nicht in ausreichener Form sicher gestellt werden kon-
nen.

Die restliche Strecke bis in die Umspannanlage Lustringen ist identisch mit der des Korridors 3 (Engstel-
len 09-2.3.1 und 09-2/3.2). Nordlich entlang des Sandforter Berges konnen Abstandsunterschreitungen
zu Wohnhausern vermieden werden. Da weitere Umweltschutzgtter und raumordnerische Belange
einer Realisierung als Freileitung hier nicht entgegenstehen, stellt die Engstellen 09-2.3.1 eine Zasur zu
den benachbarten Engstellen dar, in denen nach derzeitigem Kenntnisstand in der Abwéagung das Erd-
kabel vorzugswirdig erscheint.

Korridor 3 zwischen Eistruper und Stockumer Berg stellt mit einer Gesamtlange von Uber 8 km und ei-
nem Erdverkabelungsanteil von bis zu tber 5 km nach derzeitigem Kentnisstand die unvertraglichste
Alternative dar. Auch hier kann — wie im Korridor 2 — die A30 noch als Freileitung erreicht werden. Auf
diesem Abschnitt (Engstelle 09-3.1) liegen ebenfalls drei Abstandsunterschreitungen zu Wohngebauden
im Auf3enbereich (Entfernung < 100 m) ohne erhebliche Beeintrachtigung des Wohnumfeldschutzes vor.
In den folgenden drei Engstellen (09-3.2, 09-3.3 und 09-3.4) ist die Erdverkabelung vorzugswirdig, da
ein ausreichender Wohnumfeldschutz fir die hier betroffenen Wohngebaude im Aufl3enbereich durch die
Freileitungsvarianten nicht zu gewahrleisten ist. Es folgen abschlieBend — im gemeinsamen Abschnitt
mit Korridor 2 — die Engstellen 09-2.3.1 (Freileitung) und 09-2/3.2 (Erdverkabelung) (s.0.).
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7 Abklrzungsverzeichnis

AC alternating current; englisch fiir: Wechselstrom

ALKIS Amtliches Liegenschaftskatasterinformationssystem

ATKIS Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem
BI. Bauleithummer

BauGB Baugesetzbuch

BfN Bundesamt fur Naturschutz

BImSchG Bundes-Immissionsschutzgesetz

BImSchV Bundes-Immissionsschutzverordnung

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

B-Plan Bebauungsplan

BVerwG Bundesverwaltungsgericht

DIN Deutsches Institut fiir Normung e.V.

DLM Digitales Landschaftsmodell

EnLAG Energieleitungsausbaugesetz

EnWG Energiewirtschaftsgesetz

FFH Fauna-Flora-Habitat

FGG Flussgebietsgemeinschaft

FNP Flachennutzungsplan

GLB Geschitzter Landschaftsbestandteil

HDD Horizontal-Directional-Drilling; englisch fur: Horizontalspulverfahren
kv Kilovolt

LGLN Landesamt fur Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen
LP Landschaftspflege

LPF Landschaftspflegerischer Fachbeitrag

LROP Landes-Raumordnungsprogramm
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LRP Landschaftsrahmenplan

LSG Landschaftsschutzgesetz

Ltg. Leitung

MNGW Gemittelter Grundwassertiefstand

MHGW Gemittelter Grundwasserhochstand

MU Niedersachsisches Ministerium flir Umwelt, Energie und Klimaschutz

NAGBNatSchG Niedersachsisches Ausflihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz

ND Naturdenkmal

NDS Niedersachsen

NDSchG Niedersachsisches Denkmalschutzgesetz

NLT Niedersachsischer Landkreistag

NLWKN Niederséchsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und
Naturschutz

NP Naturpark

NROG Niedersachsisches Raumordnungsgesetz

NRW Nordrhein-Westfalen

NSG Naturschutzgebiet

OoVG Oberverwaltungsgericht

PFV Planfeststellungsverfahren

Pkt. (Netz)Punkt

RAS Richtlinien fir die Anlage von StralRen

ROG Raumordnungsgesetz

RoV Raumordnungsverordnung

ROV Raumordnungsverfahren

RROP Regionales Raumordnungsprogramm

TWGG Trinkwassergewinnungsgebiet

UA Umspannanlage
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7 Abkirzungsverzeichnis

USG Uberschwemmungsgebiet

UVPG Gesetz lber die Umweltvertraglichkeitspriifung

VDE Verband der Elektrotechnik, Elektronik und Informationstechnik
WasStrG Bundeswasserstralengesetz

WRRL Europdaische Wasserrahmenrichtlinie

WSG Wasserschutzgebiet
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