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Glossar

Anlandepunkt

Ort, an dem das Seekabel anlandet und als Erdkabel an Land
weitergefihrt wird

Aufspreizung

Horizontaler Abstand zwischen den Kabeln

An Engstellen, bei denen es einer weiteren Klarung und ggf.
Abstimmung mit Dritten bedarf, erfolgte eine Aufweitung

Aufweitung (VergroBerung) der (Korridor-) Alternativen auf >1000 m, sodass
verschiedene Trassierungsoptionen mdglich sind.
Bei Querungslangen, die die maximale Lange einer einzelnen
Querung Uberschreiten, sind mehrere aufeinander folgende HDD-
HDD Hopping Bohrungen erforderlich. Es sind jedoch temporére

Flacheninanspruchnahmen im Gebiet der Start- und Zielgruben
der HDDs erforderlich.

Konfliktbereich

Bereich mit Planungs- oder Raumhindernissen innerhalb des
Korridors, der nur mit einem erhéhten technischen oder
planerischen Aufwand passierbar ist

Korridor

1000 m breiter Streifen zur zukiinftigen Trassierung des Erdkabels,
welcher auf seine Raumvertraglichkeit untersucht wird.

(Korridor-) Alternativen

Korridore, d.h. groBraumige Alternativen Ost, Mitte und West,
welche innerhalb des Alternativenvergleichs untersucht werden.

Netzverkniipfungspunkt

Knotenpunkt im Stromnetz, an dem Tarchon in das
Ubertragungsnetz einspeist

PE-Rohr/Schutzrohr

Rohr, in welches das Erdkabel eingezogen wird und somit dem
Schutz des Kabels dient

Riegel

Planungs- oder Raumhindernis, welches nicht passierbar ist (bspw.
Siedlungsgebiete)

Ten-year network development
plan

Zehnjahresplan zur Netzentwicklung (TYNDP), erarbeitet durch
ENTSO-E Der Plan ist nicht bindend und soll eine gréBere
Transparenz beim gesamten EU-Ubertragungsnetzausbau
gewahrleisten.

Gebiet, in welchem nach moglichen Trassenkorridoren gesucht

Untersuchungsraum wird
Kleinrdumige alternative Verlaufe der (Korridor-) Alternativen, um
Variante z.B. Planungs- oder Raumhindernisse zu umgehen

Vorbehaltsgebiet

Gebiet, in dem bestimmten raumbedeutsamen Funktionen oder
Nutzungen bei der Abwagung mit konkurrierenden
raumbedeutsamen Nutzungen besonderes Gewicht beigemessen
werden soll (Grundsatz der Raumordnung)

Vorranggebiet

Gebiet, in dem andere raumbedeutsame Funktionen oder
Nutzungen ausgeschlossen sind, soweit diese mit den vorrangigen
Funktionen, Nutzungen oder Zielen der Raumordnung nicht
vereinbar sind (Ziel der Raumordnung)
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1 Einleitung

Diese Unterlage dient der Vorbereitung der geplanten Antragskonferenz gemaB3 § 10 Abs. 1 NROG. Ziel
der Antragskonferenz ist es, das Erfordernis eines Verfahrens zur Raumvertraglichkeitsprifung (RVP) und
hilfsweise den Untersuchungsrahmen fiir eine Raumvertraglichkeitspriifung zu erértern.

.Der Einleitung eines Verfahrens zur Raumvertrdglichkeitspriifung kann eine
Antragskonferenz mit dem Vorhabentrdger auf Grundlage von ihm
vorzulegender geeigneter Unterlagen vorausgehen, um das Erfordernis eines
Verfahrens, den Untersuchungsrahmen  oder  die  fiir  eine
Raumvertrdglichkeitspriifung notwendigen Verfahrensunterlagen zu erértern.”
(§ 10 Abs.1 Satz 1 NROG)

Gegenstand der Antragskonferenz sind, die von der Vorhabentrdgerin entwickelten 1000 m-
Trassenkorridore des Interkonnektors ,Tarchon” auf dem niedersachsischen Festland zwischen dem
Anlandepunkt und dem Netzverknipfungspunkt (NVP).

Die Regelzustandigkeit fir Verfahren der Raumvertraglichkeitspriifung liegt gema § 19 Abs. 1 Satz 1
Niedersachsisches Raumordnungsgesetz (NROG) bei den unteren Landesplanungsbehdrden. Beriihrt ein
Vorhaben den Bereich mehrerer unterer Landesplanungsbehdrden, bestimmen diese nach § 19 Abs. 1 Satz
2 und 3 NROG untereinander die fiir das Verfahren zur Raumvertraglichkeitspriifung zustandige Behorde.

Bei Verfahren von Ubergeordneter Bedeutung kann die obere Landesplanungsbehdrde nach § 19 Abs. 1
Satz 4 NROG das Verfahren an sich ziehen. Von dieser Mdglichkeit hat das das Amt fir regionale
Landesentwicklung Weser Ems (ArL WE) Gebrauch gemacht und die Vorhabentragerin mit Schreiben vom
09.10.2025 dariiber informiert, dass es die Zustandigkeit fiir das Verfahren zur Raumvertraglichkeitsprifung

zum Interkonnektor Tarchon an sich gezogen hat.

Nach § 15 Abs. 1 Satz 1 Raumordnungsgesetz (ROG) priuft die zustandige Raumordnungsbehdrde die
Raumvertraglichkeit eines Vorhabens. Die Regelung bezieht sich auf den Bereich des Festlands und des
Kistenmeers, nicht auf die ausschlieBliche Wirtschaftszone (AWZ). Diese Anzeige bezieht sich
ausschlieBlich auf den Abschnitt des Vorhabens auf dem deutschen Festland, d. h. den Erdkabelkorridor
zwischen dem Anlandepunkt und dem NVP, dem Umspannwerk (UW) Niederlangen.

Fur den Abschnitt im niedersdchsischen Kistenmeer ist das Verfahren bereits weiter fortgeschritten. Die
Vorhabentrégerin hat mit Schreiben vom 14.08.2025 gemal § 15 Abs. 4 Satz 2 ROG angezeigt, keinen
Antrag auf Durchfiihrung einer Raumvertraglichkeitsprifung zu stellen. Das ArL WE hat mit Entscheidung
vom 11.09.2025 festgestellt:

.Flr das Vorhaben Tarchon — Interkonnektor ist die Durchfiihrung einer
Raumvertrdglichkeitspriifung fiir den Leitungsabschnitt im niedersichsischen
Kiistenmeer nicht erforderlich. Die raumordnerische Abstimmung und positive
Beurteilung zum Korridor Langeoog bleibt meinem Schreiben vom 07.05.2024
entsprechend weiterhin auf acht Kabelsysteme begrenzt.”

GBTARC-ENV-FIC-RP-00022 Rev: F Page 11 of 73
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Fir den nun zur Anzeige gebrachten Festlandsabschnitt ist zu prifen, ob nach § 15 Abs. 4 Satz 4 ROG eine
Raumvertraglichkeitsprifung einzuleiten ist. Danach soll die zustdndige Landesbehdrde eine RVP
durchfiihren, wenn zu erwarten ist, dass das Vorhaben zu raumbedeutsamen Konflikten fihrt.

Fir den Fall, dass das ArL WE eine RVP fir erforderlich halt, wird mit dieser Unterlage ergdnzend ein

Vorschlag zum Untersuchungsrahmen vorgelegt.
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2 Beschreibung des Vorhabens

Die Projektgesellschaft Tarchon Energy Ltd. (Vorhabentragerin) plant den Bau und Betrieb des
Interkonnektors ,Tarchon” — einer grenziiberschreitenden Stromleitung zwischen dem Vereinigten
Konigreich von GroBbritannien und Nordirland und Deutschland.

Ziel des Projekts ist es, die Sicherheit und Zuverlassigkeit der nationalen Stromnetze beider Lander zu
starken und die Integration fluktuierender erneuerbarer Energiequellen wie Wind- und Solarenergie zu
erleichtern. Durch den Interkonnektor soll die Stromversorgung in beiden Staaten — sowie im europaischen
Binnenmarkt insgesamt — widerstandsfahiger, sicherer und nachhaltiger gestaltet werden. Uberschiissig
erzeugter Okostrom kann kiinftig flexibel zwischen den beiden Landern ausgetauscht werden, was sowohl
der Umwelt als auch den Verbrauchern zugutekommt.

Finanziert wird das Projekt durch Copenhagen Infrastructure Partners (CIP) — einem auf groBe und
komplexe Infrastrukturprojekte im Bereich erneuerbare Energien spezialisierter Investor — sowie durch
Volta Partners, einem unabhangigen Entwickler von Energieanlagen mit Fokus auf Kraftwerke,
Stromverbindungen und Offshore-Windparks in Europa.

Das geplante Vorhaben umfasst Land- und Seekabel und wird eine Ubertragungskapazitat von bis zu
1,4 Gigawatt (GW) in beide Richtungen bieten. Zum Einsatz kommt die Hochspannungs-Gleichstrom-
Ubertragung (HGU), die sich aufgrund geringer Ubertragungsverluste besonders fiir lange Distanzen

eignet.

Im Vereinigten Kénigreich wird das Vorhaben an der Kiste der Halbinsel Tendring in Essex anlanden und
Uber eine etwa 12 km lange Landtrasse zum geplanten Netzanbindungspunkt gefiihrt: dem neuen UW des
National Grid East Anglia Connection Node (EACN).

Die Seekabeltrasse des Vorhabens verlauft zunachst durch das englische Kiistenmeer und die englische
AWZ, anschlieBend durch die niederlandische AWZ und schlieBlich Gber den Grenzkorridor N-XV in die
deutsche AWZ. Dort verlduft sie parallel zur NeuConnect-Trasse in Richtung Grenzkorridor N-III und
erreicht schlieBlich das niedersachsische Kistenmeer. Die Anlandung auf deutscher Seite erfolgt siidlich
der Insel Langeoog an der Nordseekiiste. Von dort fuhrt die Landtrasse des Vorhabens weiter zum NVP,

dem UW in Niederlangen im Emsland.

Die Abbildung 1 zeigt den vorlaufig geplanten Verlauf des Vorhabens. Der in dieser Unterlage behandelte
Abschnitt Landtrasse wird in der Darstellung als Verbindung zwischen Anlandepunkt und NVP schematisch

vereinfacht dargestellt.
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Die Vorhabentragerin hat das Ingenieurbiro Fichtner mit der Erstellung der Verfahrensunterlagen fiir die
Anzeige gemal3 § 15 Abs. 4 Satz 2 ROG fiir den Festlandsabschnitt beauftragt. Der Anfangspunkt des
Korridors fur die Landtrasse liegt an der ostfriesischen Kiiste zwischen Ostbense und Neuharlingersiel, von
dort wird der Korridor zum UW Niederlangen gefihrt.

Die Ubertragungsnetzbetreiberin TenneT TSO GmbH (TenneT) plant eine Erweiterung des UW
Niederlangen. Den genauen Standort fir diese Erweiterung konnte TenneT gegeniiber der
Vorhabentrdgerin bislang nicht bestatigen. Unter diesen Voraussetzungen konnte die Vorhabentragerin
den Konverterstandort zur Anbindung des Interkonnektors an den NVP noch nicht abschlieBend festlegen.
Die Wechselstromanbindung sowie die Fihrung des Erdkabelkorridors bis zum kinftigen
Konverterstandort bleiben daher fir die Anzeige des Festlandsabschnitts im Rahmen der
Raumvertraglichkeitsprifung unbertcksichtigt. Bis zu einer Klarung wird der aktuelle Standort des UW

Niederlangen als Endpunkt des Landkorridors angenommen.

Die Bundesnetzagentur (BNetzA) hat das Vorhaben als fiir einen sicheren und zuverlassigen Netzbetrieb
erforderlich eingestuft. Sie hat am 01.03.2024 den Netzentwicklungsplan Strom (NEP) 2023-2037/2045
bestatigt, in dem das Vorhaben als zweiter Interkonnektor zwischen Deutschland und GroBbritannien
enthalten ist. Es wird im Anhang zum NEP 2037/2045 (2023) folgendermalfen beschrieben:

LZwischen GroBbritannien und Deutschland ist von einem Drittinvestor eine
direkte Gleichstromverbindung geplant. Fiir den landseitigen Anschluss in
Deutschland ist seitens des fiir den Netzanschluss zustdndigen
Ubertragungsnetzbetreibers TenneT das Umspannwerk Niederlangen benannt
worden.

GBTARC-ENV-FIC-RP-00022 Rev: F Page 14 of 73
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Das Projekt enthdilt die folgende MaBnahme:
M533: Niederlangen — GroBbritannien

Von Niederlangen nach GroBbritannien ist die Errichtung einer rund 540 km
langen Gleichstromverbindung mit einer Kapazitdt von 1,4 GW geplant
(Netzausbau). Das Projekt wird ausschlieSlich als DC-Seekabel bzw. landseitig
bis zum Netzanschlusspunkt Niederlangen als DC-Erdkabel errichtet.”

Anhang zum NEP Strom 2037 mit Ausblick 2045, Version 2023, 2. Entwurf,
Aktualisierung April 2024, Seite 655.

Zudem ist das Vorhaben bereits seit 2020 im Zehnjahresnetzentwicklungsplan (Ten Year Network
Development Plan — TYNDP) des Europaischen Verbunds der Ubertragungsnetzbetreiber (European
Network of Transmission System Operators for Electricity — ENTSO-E) enthalten. Der aktuelle TYNDP
beinhaltet dabei folgende Vorhabenbeschreibung:

“Tarchon Energy Ltd (“Tarchon”) is developing a 1400MW DC Bipole VSC
interconnector between England and Germany with the financial support of one
of Europe's largest infrastructure funds. Tarchon's management team has a
successful track record in developing and delivering interconnectors,
transmission projects and large-scale grid connected power stations, having
been involved in over 40GW of such projects in Europe. Our mandated technical
advisors are DNV and WSP Ltd. Tarchon has entered into legally binding
connection and construction agreements and will apply for a UK cap & floor
regulatory regime for 50% of the project costs in the Third Window in 2022
from the NRA with the other 50% of the project regulated in accordance with
part 2, chapter 3a of the German Energy Industry Act (Energiewirtschaftsgesetz
— EnWG). The Project will operate under applicable EU Regulations, including
Regulation (EU) 2015/1222 and Regulation (EU) 2019/943 and EU Forward
Capacity Allocation Guideline (Commission Regulation (EU) 2016/1719). In
October 2022 Copenhagen Infrastructure Partners (“CIP") became the majority
shareholder in Tarchon and is committed to funding the Project through to
operation.”

TYNDP 2024, Project Sheets: TR 1050 - Tarchon Energy Ltd

Das Vorhaben ist eines der insgesamt 14 Vorhaben von gemeinsamem Interesse (Projects of Common
Interest — PCl) und Vorhaben von gegenseitigem Interesse (Projects of Mutual Interest — PMI) im
Strombereich mit Bezug zu Deutschland, fur die die Verordnung zu Leitlinien fir die transeuropdische
Energieinfrastruktur (Verordnung 2022/869 zu Leitlinien fiir die transeuropaische Energieinfrastruktur —
TEN-E-VO) gilt.

Das Vorhaben ist unter der Nummer 1.21 als Verbindungsleitung zwischen dem Raum Emden (Ost) und
Corringham, Essex, UK als PMI in der Unionsliste enthalten, die die Europaische Kommission alle zwei Jahre
als delegierten Rechtsakt erldsst und die Vorhaben auffiihrt, fir die die TEN-E-VO anwendbar ist.

Fur die in der Unionsliste aufgefihrten Vorhaben von gemeinsamen bzw. gegenseitigem Interesse gilt die
verbindliche Feststellung des Bedarfes gemaB3 Art. 7 Abs. 1 TEN-E-VO, die Fristenregelungen des Art. 10
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TEN-E-VO fur das Genehmigungsverfahren sowie insbesondere der national héchstmogliche Status im
Genehmigungs- und Raumordnungsverfahren gemaB Art. 7 Abs. 3 TEN-E-VO:

.Unbeschadet von aus dem Unionsrecht resultierende Verpflichtungen erhalten
Vorhaben auf der Unionsliste den national héchstméglichen Status, wenn ein
solcher Status im nationalen Recht vorgesehen ist, und werden in den
Genehmigungsverfahren und - falls dies im nationalen Recht so vorgesehen ist
— in Raumordnungsverfahren, einschlieBlich der Verfahren zur Priifung der
Umweltvertrdglichkeit, entsprechend behandelt, sofern und soweit eine solche
Behandlung in dem fiir die jeweilige Energieinfrastrukturkategorie geltenden
nationalen Recht vorgesehen ist.”

Das Vorhaben ist als Projekt P329 im NEP 2037/2045 (2023) von der BNetzA als Bestandteil des deutschen
Hochstspannungsnetzausbaus bestatigt. Eine Trassierung liber niederlandisches Festland scheidet aus, da
auslandisches Staatsgebiet fiir den Ausbau des deutschen Ubertragungsnetzes nicht zuldssig ist. Eine
Fihrung durch die niederlandische AWZ ist hiervon nicht berihrt, da diese volkerrechtlich nicht als
Staatsgebiet gilt.

Eine alternative Landtrassierung durch die Niederlande wére zudem

e rechtlich nicht durchsetzbar, da es keine Grundlage fiir eine ministerielle Duldungspflicht
(gedoogplicht) zugunsten dieses Projekts gibt,

e praktisch nicht realisierbar, da die individuelle Zustimmung samtlicher Grundstlckseigentiimer
erforderlich wére,

e administrativ unverhéaltnismaBig, da zusatzliche Behérden, nationale Verfahren und umfangreiche
Koordinierungen erforderlich wiirden.

Damit ist diese Option flr das Projekt ,Tarchon” nicht weiter zu verfolgen.

Die Vorhabentragerin plant das Vorhaben auf Grundlage der folgenden vorlaufigen technischen Daten:

Vorlaufige technische Daten
Gesamtlange des Vorhabens ca. 780 km
Lange des Seekabels insgesamt ca. 640 km
Lange des Seekabels in der deutschen AWZ ca. 96 km
Lange des Seekabels im niedersachsischen Kiistenmeer ca. 42 km
Lange des landseitigen Kabels zum NVP in Niederlangen ca. 125 km
Ubertragungsleistung 1,4 GW
Spannungsebene 525 kV Gleichstrom
Max. Leitertemperatur 70°C
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Max. AuBendurchmesser Polkabel < 200 mm

Anzahl Leiter 2 HGU-Polkabel; 1 Lichtwellenleiter

Geplante Anordnung der Kabel Fihrung beider HGU-Polkabel im
Kabelgraben

Im Folgenden werden die vorgesehenen Arbeiten zur Bauausfiihrung des Erdkabels grob skizziert.

Das Erdkabel wird mit einer dauerhaften Mindestiiberdeckung von ca. 1,5 m verlegt; die tatsachliche
Verlegetiefe richtet sich nach den &rtlichen Gegebenheiten. Die Regelbauweise sieht die offene Verlegung
im Kabelgraben, moglichst in Rohren aus Polyethylen (PE-Rohren), vor.

Die beiden Polkabel werden in einem gemeinsamen Kabelgraben gefihrt, der Lichtwellenleiter (LWL) wird
zwischen oder auf den Polkabeln verlegt. Die Kabelgrabenbreite betrdgt an der Gelandeoberkante ca. 4 m
und an der Grabensohle ca. 2 m.

Es wird mit Kabelsektionslangen von ca. 800 bis 1200 m (2D) geplant. Die Kabelsektionen werden Uber
Muffen verbunden. Hieraus ergibt sich eine maximale Querungsldnge von ca. 1000 m, um die
Muffenbauwerke vor und hinter der Querung platzieren zu kdnnen.

Der Arbeitsstreifen fiir die Erdkabelverlegung umfasst den Kabelgraben, die BaustraBe sowie

Bodenlagerflachen. Seine Breite betragt standardmdBig 35 m. Die Flacheninanspruchnahme fir die
BaustraBBe und Lagerflachen flir Bodenaushub ist temporar und auf die Bauzeiten beschrankt.

Arbei ifen 30 - 35 m

. Schutzstreifen 8- 12 m '
Bauzaun - Note B Bauzaun - Note 8

Entwasserung - Note 7 Entwisserung - Note 7
Oberbodenmiete
Unterbodenmiete \
GOK
| ‘
T

N

50m ‘ L0m| 6.0m
T T

Arbeitsstreifenprofil in unbebautem Gelande

In Siedlungsbereichen und o6kologisch sensiblen Gebieten kann die Breite durch den Einsatz eines
Grabenverbaus auf ca. 15 m reduziert werden. Ein Grabenverbau ist eine temporare
Sicherungskonstruktion, die die Seitenwande des Kabelgrabens stabilisiert und so eine deutlich geringere
Baugrabenbreite ermdglicht.

Der Bau des Erdkabels erfolgt in Bauabschnitten (Wanderbaustelle). Die Arbeiten werden nicht entlang der
gesamten Trasse gleichzeitig ausgeflhrt, sondern abschnittsweise; zeitlich gleichlaufende Bauabschnitte
sind moglich. Die lokal wirksame Bauzeit erstreckt sich jeweils (iber mehrere Wochen. Nach Offnung des
Kabelgrabens werden Schutzrohre verlegt und der Graben anschlieBend verfiillt. Der Kabeleinzug erfolgt
in einem nachgelagerten Bauschritt. Die Kabel werden in den Muffengruben miteinander verbunden, die
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Uber einen langeren Zeitraum offenbleiben kdnnen; die Baueinrichtungsflachen (BE-Flachen) und
Baustralen fir den Kabelgraben sind hingegen zeitlich begrenzt.

Fir den Kabeleinzug werden separate BaustraBen bis zu den Muffengruben benétigt, die fir die hohen
Lasten der Kabeltrommeln ausgelegt sind. Zudem sind Abtrommelplatze mit entsprechenden Zufahrten
und Baustelleneinrichtungsflachen erforderlich. Alle temporaren Einrichtungen werden nach Abschluss der
Arbeiten zuriickgebaut.

Die beschriebene offene Verlegeweise ist die Regelbauweise. Im Einzelfall kann eine geschlossene Bauweise
erforderlich sein, zum Beispiel bei Querungen von wichtigen Verkehrswegen, groBeren Gewassern oder
Schutzgebieten. Je nach ortlicher Situation kommen Horizontalspilbohrungen (horizontal directional
drilling — HDD), horizontale Pressungen oder Microtunneling in Betracht. An Start- und Zielpunkten solcher
Unterquerungen sind zusatzliche Baugruben bzw. temporéare Baustelleneinrichtungsflachen notwendig.

Bei der geschlossenen Bauweise erfolgt aus elektrotechnischen Griinden eine Aufspreizung, d.h. eine
VergréBerung des Abstands zwischen den beiden Kabeln, weshalb ein breiterer Schutzstreifen als in
Abbildung 2 dargestellt erforderlich ist.

Die Kabel werden wahrend des gesamten Betriebs fernliberwacht. Zum Schutz des Erdkabels, insbesondere
vor tiefwurzelnden Gehdlzen, ist fir die in offener Bauweise verlegten Abschnitte dauerhaft ein
Schutzstreifen von ca. 8-12 m (gemessen ab Mittelachse) freizuhalten. In Abschnitte mit geschlossener
Bauweise wird der Schutzstreifen an die erforderliche Kabelaufspreizung angepasst.

Der Schutzstreifen muss dauerhaft zuganglich bleiben und darf grundsatzlich nicht durch andere
erdverlegte Infrastrukturen, bauliche Anlagen oder Bodenauf- bzw. -abtrdge beeintrachtigt werden. Eine
landwirtschaftliche Nutzung des Schutzstreifens ist zuldssig. Werden die Kabel bei einer HDD ausreichend
tief verlegt, kann der Schutzstreifen nach Abschluss der Bauarbeiten zudem mit flachwurzelnden Gehdlzen
bepflanzt werden.

Fur die Kontrolle und Fehleridentifizierung stehen Oberflurschrénke zur Verfligung, deren dauerhafte
Zuganglichkeit Uber entsprechende Zuwegungen sicherzustellen ist. Die Dimension der Oberflurschrénke
betragt ca. 1,5 m x 1,5 m x 1,0 m. Bei der Planung von Oberflurschranken fir die Erdung von Polkabeln, die
alle 5-10 km erforderlich sind, ist sicherzustellen, dass diese wahrend des Betriebs leicht zugédnglich sind
und in der Nadhe von Verbindungsmuffen der Polkabel positioniert werden. Zudem miissen permanente
Zuwegungen geplant und die Bedienflachen befestigt sowie mit einem Anfahrschutz ausgestattet werden.
Die Standorte sollten vorzugsweise nahe vorhandener, befestigter StraBen liegen und nicht mitten in
landwirtschaftlichen Flachen platziert werden.

Magnetische Felder bleiben wahrend des Betriebs unterhalb der Grenzwerte der 26. BImSchV (Verordnung
Uber elektromagnetische Felder). AuBerhalb des Kabelmantels treten keine elektrischen Felder auf. Der
Betrieb erfolgt an der Oberflache gerauschlos.

Der folgende Abschnitt stellt den Stand des Verfahrens fiir den hier anzuzeigenden Festlandsabschnitt dar

und ordnet die hierflr relevanten Schritte in den Gesamtzusammenhang ein. Die bereits weiter
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fortgeschrittenen Verfahrensschritte zum Kistenmeer bilden den planerischen Rahmen fir die nun
erforderliche Korridorsuche auf dem Festland.

2.7.1 Ausgangslage fiir die Festlandplanung

Fir den Abschnitt im Kistenmeer liegt die Entscheidung des ArL WE vor, wonach fir diesen Abschnitt die
Durchfiihrung einer Raumvertraglichkeitsprifung nicht erforderlich ist. Diese Entscheidung schafft eine
Planungsgrundlage im Hinblick auf die Wahl eines geeigneten Anlandepunktes, den die Vorhabentragerin
als Ausgangsposition fiir die Festlandkorridore heranzieht.

2.7.2 Bisherige Schritte im Festlandsabschnitt

Auf Grundlage des Anlandepunktes hat die Vorhabentragerin Korridoralternativen zwischen Kiiste und NVP
entwickelt und im Frihjahr 2025 in zwei frihen Abstimmungsterminen mit den betroffenen unteren
Landesplanungsbehdrden und dem ArL WE vorgestellt. Die eingegangenen Hinweise konnten in die
weitere Bearbeitung einflieBen.

Zur Ergdnzung der Raumanalyse hat die Vorhabentrdgerin im August 2025 eine Trassenbefahrung
durchgefiihrt, um die maBgeblichen 6rtlichen Gegebenheiten zu erfassen.

2.7.3 Ubersicht der bisherigen Abstimmungsschritte

Zur Vorbereitung der Anzeige des Festlandsabschnitts wurden friihzeitig informelle Abstimmungen mit
den betroffenen Behorden und weiteren Beteiligten durchgefiihrt. Die bisherigen Termine umfassen:

e 20.02.2025: Erstabstimmung mit dem ArL WE zur Vorgehensweise

o 22.04.2025: Informeller Online-Abstimmungstermin mit Landkreis Aurich, Stadt Emden und ArL WE

e 24.04.2025: Informeller Online-Abstimmungstermin mit den Landkreisen Cloppenburg, Emsland,
Leer, Wittmund und ArL WE

Erganzend fanden erste Abstimmungen mit den Ubertragungsnetzbetreibern Amprion und TenneT statt.
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3 Untersuchungsraum

3.1 Untersuchungsraum fiir die Trassenkorridore

Der Untersuchungsraum umfasst das Gebiet, in dem die Vorhabentragerin mogliche Trassenkorridore
zwischen dem Anlandepunkt am Festland stiddstlich von Langeoog und dem NVP Niederlangen ermittelt
hat. Seine Abgrenzung orientiert sich an den naturrdumlichen Gegebenheiten sowie an potentiellen
Planungshindernissen wie Siedlungsschwerpunkten und Staatsgrenzen. Den Zuschnitt hat die
Vorhabentrégerin so gewahlt, dass eine groraumige und ergebnisoffene Alternativensuche maglich ist.

Im Norden grenzt der Untersuchungsraum an das Niedersachsische Wattenmeer. Nach Westen erstreckt
er sich bis zur deutsch-niederlandischen Grenze sudlich des Mindungsbereichs der Ems und reicht dort
bis etwa auf die Hohe der Stadt Haren (Ems). Die Ostliche Begrenzung folgt in etwa der Linie des
Jadenbusen aus in stdlicher Richtung bis zum Raum Cloppenburg.

Der Untersuchungsraum sowie die Lage des Anlandepunktes und des NVP sind in Abbildung 3 dargestellt.
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Abbildung 3: Untersuchungsraum zur Korridorermittlung (mit Start- und Endpunkt)

3.2 Charakteristik des Untersuchungsraums

Der Untersuchungsraum weist eine flache Topografie auf und ist vorwiegend landwirtschaftlich gepragt.
Entlang der landwirtschaftlich genutzten Flachen erstreckt sich ein dichtes Netz an FlieBgewdssern. Das

GBTARC-ENV-FIC-RP-00022 Rev: F Page 20 of 73



TARCHON

groBte FlieBgewdsser ist die Ems im westlichen Teil des Untersuchungsraums, an deren Uferbereich sich
mehrere, zum Teil groBflachige Schutzgebiete befinden (Vogelschutzgebiet, Fauna-Flora-Habitat-Gebiet,
Naturschutzgebiet etc.). Neben den Schutzgebieten und dem verhaltnismaBig geringen Waldanteil ist der
Naturraum durch ausgedehnte geschiltzte Moorlandschaften und teilweise auch durch Bereiche mit
Wallhecken gepragt. Charakteristisch ist auch die groBe Anzahl an Siedlungen, die sich flachenhaft entlang
des vorhandenen Wegenetzes erstrecken.

Im Untersuchungsraum befinden sich neben dem Wegenetz und den bestehenden Freileitungen eine
Vielzahl an vorhandenen und geplanten erdverlegten Leitungen (u.a. Offshore-Netzanbindungsleitungen).
Die Bericksichtigung dieser vorhandenen und kiinftigen Infrastrukturen stellte einen wesentlichen
Parameter bei der Entwicklung der Trassenkorridoralternativen dar.

Die einzelnen (Korridor-)Alternativen innerhalb des Untersuchungsraums werden in Kapitel 5.1.3.2 naher
beschrieben.
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4 Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Raumvertraglichkeitspriifung (RVP) nach § 15 Abs. 1 ROG umfasst drei Priifgegensténde:
1. die raumbedeutsamen Auswirkungen des Vorhabens unter iberértlichen Gesichtspunkten,
2. die Prifung ernsthaft in Betracht kommender Standort- oder Trassenalternativen und
3. die Uberschldgige Priifung der Auswirkungen auf die Schutzgiter nach § 2 Abs. 1 UVPG.

Die in diesem Kapitel dargestellten Wirkfaktoren dienen primdr dazu, den dritten Prifpunkt zu
operationalisieren. Sie beschreiben, welche Eigenschaften und Prozesse des Vorhabens geeignet sind,
Auswirkungen auf die Schutzgiiter hervorzurufen, und ermdglichen damit eine Uberschlagige
umweltfachliche Betrachtung im Sinne des RVP-MaBstabs.

Zugleich liefern die Wirkfaktoren eine wichtige Grundlage fiir die beiden weiteren Priifgegenstande der
RVP:

e FUr die rdumliche Wirkungsanalyse (Priifpunkt 1) zeigen sie auf, in welchen Bereichen
raumbedeutsame Konflikte entstehen kénnen (z. B. Inanspruchnahme von Flachen, Eingriffe in
Schutzgebiete, Veranderungen des Landschaftsbildes).

e Im Alternativenvergleich (Priifpunkt 2) bilden sie die Basis zur Einschdtzung des jeweiligen
Raumwiderstands der untersuchten Trassenkorridore.

Der folgende Abschnitt fihrt deshalb schrittweise in die Schutzguter, die Systematik und die Bedeutung
der Wirkfaktoren ein, bevor die potenziellen Auswirkungen des Vorhabens in Tabelle 2 zusammengefiihrt

werden.

Die Uberschlagige Priifung der Umweltauswirkungen basiert auf den Schutzgitern des § 2 Abs. 1 UVPG:

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

e Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

e Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

e kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

e Wechselwirkungen zwischen den genannten Schutzgutern.

Diese Schutzgiter werden auf der Ebene der RVP nicht vollstandig und detailliert wie in einer UVP gepriift.
Die Betrachtung bleibt — entsprechend dem Planungsstand — auf eine lberschlagige, konfliktorientierte
Analyse beschrankt.

Die Schutzgiiter und raumrelevanten Themen sind in den Ubersichtskarten im Appendix A dargestellt.

Auf die methodische Herleitung von Raumwiderstdanden sowie den Alternativen- und Variantenvergleich
wird in Kapitel 5 und 5.1.2 eingegangen.
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Die Wirkfaktoren beschreiben, iber welche Mechanismen das Vorhaben auf die Schutzgiiter einwirkt. Sie
werden auf der Ebene der RVP nach drei Wirkungskategorien unterschieden:

e baubedingte Wirkungen, die zeitlich begrenzt auftreten,
e anlagebedingte Wirkungen, die auf die dauerhafte bauliche Prasenz zurlickgehen, und
e betriebsbedingte Wirkungen, die sich aus dem Betrieb der HGU-Stromleitung ergeben.

Fir die RVP werden insbesondere Wirkfaktoren betrachtet, die aufgrund ihrer Flachen- oder Raumrelevanz
eine wesentliche Bedeutung fir die Entwicklung von Trassenkorridoren haben. Dazu gehdren insbesondere:

e Flacheninanspruchnahme,
e Rauminanspruchnahme sowie

e Rodungen und Wuchsbeschrankungen im Schutzstreifen.

Weitere Wirkfaktoren sind in der spateren Planfeststellung zu vertiefen, da sie eine detailliertere technisch-
planerische Grundlage erfordern. Dazu gehdren insbesondere:

e Veranderung der Bodenstruktur,

e Grundwasseraufschluss/-haltung,

e Schall- und Schadstoffimmissionen sowie bauzeitliche Stérungen,
e niederfrequente magnetische Felder und

e Warmeemissionen im Boden.

Auch  kumulative  Wirkungen -  insbesondere ~ mit  bestehenden  oder  geplanten
Energieinfrastrukturvorhaben — werden auf der Ebene der RVP Uberschldgig beriicksichtigt.

Nach § 49 Abs. 1 Satz 1 EnWG sind Energieanlagen so zu errichten und zu betreiben, dass die technische
Sicherheit gewahrleistet ist. Dabei sind gemal § 49 Abs. 1 Satz 2 EnWG vorbehaltlich sonstiger
Rechtsvorschriften die allgemein anerkannten Regeln der Technik zu beachten. Die Einhaltung der
allgemein anerkannten Regeln der Technik reduziert den Prifbedarf flr bestimmte betriebsbedingte

Wirkfaktoren (z. B. magnetische Felder, Emissionen) auf eine tiberschldagige Betrachtung.

Dies entspricht dem MaBstab der RVP und der geltenden Verwaltungspraxis.

Die potenziellen Umweltwirkungen des Vorhabens werden — entsprechend der oben dargestellten
Systematik — in baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkungen unterteilt.

Tabelle 2 stellt die Wirkfaktoren, deren Wirkungsmechanismen und die betroffenen Schutzgiter

gegenuber.

Aus dieser Verknlpfung ergeben sich die maBgeblichen Betrachtungsschwerpunkte der RVP fir die
nachfolgenden Kapitel.
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einrichtung mit
Einrichtungs- und
Lagerflachen fiir

Wirkfaktor Wirkung mogliche betroffene
Auswirkungen Schutzgiiter

baubedingt

temporare temporare Uberbauung/ Zerschneidung von Tiere, Pflanzen und

Baustellen- Flacheninanspruchnahme Habitaten biologische Vielfalt

Biotopverlust/-
degeneration,

Baumaschinen und
Geraten
(Erdbaugeréte,
Bohrgerate,
Transportfahrzeuge
und dergleichen)

(stoffliche / gasformige
Emissionen, Abgase), Staub

direkten
Lebensumfeldes

Trasse, inkl. Beeintrachtigung von
Baustraen und Arten /
Bewegungsflachen Individuenverlust
(Arbeitsstreifen) Verdichtung, Aushub, | Boden
Umlagerung und
Aufschiittung von
Boden
Beeintrdachtigung und | kulturelles Erbe und
Verlust von sonstige Sachgiter
Bodendenkmalern
und archédologischen
Fundstellen
temporéare Flache
Rauminanspruchnah
me durch Baustellen
Verénderung der visuelle Menschen,
Landschaftsstruktur Beeintrachtigung insbesondere die
durch menschliche
technische Gesundheit
Uberformung /
Veranderung der
Landschaft
Verlust der Eigenart Landschaft
der Landschaft
Entfernung von Vegetation, Biotop- und Tiere, Pflanzen und
insbesondere Gehdlzen Habitatverlust biologische Vielfalt
Einrichtung von temporaren Beeintrachtigung der | Tiere, Pflanzen und
Baustellenbriicken Durchgangigkeit von | biologische Vielfalt
(Verrohrungen) Gewassern sowie Wasser
Einsatz von Schadstoffemissionen Beeintrachtigung des | Menschen,

insbesondere die
menschliche

sowie von Gesundheit
Erholungsrdumen
Verdrangung Tiere und

storempfindlicher
Arten

biologische Vielfalt

Schadigung von
Pflanzen

Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt

Schadstoffeintrag in
Gewasser

Wasser

Larm- und Lichtemissionen,
visuelle Unruhe durch

Beeintrachtigung des
direkten

Menschen,
insbesondere die
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Wirkfaktor Wirkung mogliche betroffene
Auswirkungen Schutzgiiter
Baugeréate/ Baubetrieb, Lebensumfeldes menschliche
Erschitterung sowie von Gesundheit
Erholungsrdumen
Verdréangung Tiere und
stérempfindlicher biologische Vielfalt
Arten
temporare Veranderung des Wasser (und

Grundwasserhaltung

Grundwasserabsenkung im
Bereich der Kabelgraben/

Muffengruben

Grundwasserdargebo
ts und der
Grundwasserstrome

Wechselwirkungen
mit Boden,
Pflanzen und
Tieren)

Einleitung in FlieBgewasser

Veranderung der
Wasserbeschaffenhei
tvon
Oberflachengewasser
n (mengenmafBig und
chemisch), Einfluss
auf die
Gewadsserstruktur

Wasser (und
Wechselwirkungen
mit Tieren, Pflanzen
und biologischer
Vielfalt)

Anlagebedingt

dauerhafte
Flacheninanspruch-
nahme
(Kabelgraben,
Muffengruben,
Zuwegungen)

Versieglung, dauerhafte

Uberbauung

Biotopverlust/-
degeneration

Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt

Bodenverlust/-
degeneration,
Veranderung der
Standortverhaltnisse

Boden

Beeintrachtigung und
Verlust von
Bodendenkmalern
und archéologischen
Fundstellen

Kultur- und
sonstige Sachguter

Veranderung des
Oberflachenabflusses
und der
hydrologischen
Gegebenheiten des
Bodens

Wasser

Uberpragung der
vorhandenen
Nutzung

Flache

visuelle Wirkung

Sichtbarkeit der
technischen Anlagen

Menschen, Tiere
und Landschaft

Schutzstreifen

Veranderung von Vegetation

im Schutzstreifen

Biotopverlust/-
degeneration
Individuenverlust

Zerschneidung von
Lebensrdaumen
(Wald)

Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt

Verlust und
Ubertragung von
pragenden

Landschaft
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Wirkfaktor Wirkung mogliche betroffene
Auswirkungen Schutzgiiter
Landschafts-
elementen
Nutzungseinschrankungen im | Nutzungseinschranku | Flache
Schutzstreifen ng durch Aufwuchs-
beschrankungen
Betriebsbedingt
Betrieb des Warmeemissionen Habitatveranderung Tiere, Pflanzen und
Erdkabels biologische Vielfalt
Veranderung des Boden, Wasser
Bodenwasserhaushalt
s, erhdhte
Mineralisation
Elektrische und magnetische s. Erlduterung * Menschen,
Felder insbesondere die
menschliche
Gesundheit, und
Tiere
Staubentwicklung, Schall- und | Beeintrachtigung des | Menschen,
Schadstoffemissionen, direkten insbesondere die
optische Stérungen Lebensumfeldes menschliche
sowie von Gesundheit
Erholungsrdumen
Verdrangung Tiere und
. stérempfindlicher biologische Vielfalt
Einsatz von
. Arten
Maschinen und = X
R . Schadigung von Tiere, Pflanzen und
Geraten fur . . .
. Pflanzen biologische Vielfalt
Wartungsarbeiten X .
Schadstoffeintrag in | Wasser
(Transportfahrzeuge N
und dergleichen) - : — Gew.a.sser
Larm- und Lichtemissionen, Auditive Menschen,
visuelle Unruhe durch Beeintrachtigung insbesondere die
Baugerdte/ Baubetrieb, menschliche
Erschitterung Gesundheit
Verdrangung Tiere und
stérempfindlicher biologische Vielfalt
Arten

*Erdkabel erzeugen bauartbedingt keine externen elektrischen, wohl aber magnetische Felder. Diese Magnetfelder

treten ausschlieBlich in direkter Umgebung der stromfiihrenden Leiter auf. Betreiber: innen von

Hoéchstspannungsanlagen missen die Vorgaben der 26. BImSchV einhalten und den entsprechenden Nachweis im

Planfeststellungsverfahren erbringen.

Umweltauswirkungen lassen sich auf allen Ebenen der Projektentwicklung reduzieren. Wéahrend die

baubedingten Auswirkungen vor allem durch eine sachgerechte Bauausfiihrung und den Einsatz

geeigneter SchutzmaBnahmen (insbesondere im Arten- und Bodenschutz) vermieden oder vermindert

werden kdnnen, hdangt das Ausmal anlage- und betriebsbedingter Auswirkungen wesentlich von der

Wahl des Trassenverlaufs und den jeweiligen Standortverhéltnissen ab.
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Im Zuge der Detailplanung wird der Trassenverlauf daher weiter optimiert, um Eingriffe in Natur und
Landschaft mdglichst gering zu halten. Hierzu zahlt insbesondere, hochwertige Gehodlzbestande nach
Maglichkeit zu unterqueren und dadurch anlagebedingte Eingriffe zu minimieren.

Die nachfolgende Tabelle enthélt eine Ubersicht typischer Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen,
wie sie bei vergleichbaren HGU-Vorhaben regelmiaBig zur Anwendung kommen. Die Auflistung ist nicht

abschlieBend.

Bezeichnung

Beschreibung

Aufwand

Okologische Baubegleitung
(OBB)

Um die Funktionsfahigkeit der
Vermeidungs- und
MinderungsmaBnahmen und damit
die ganzliche Vermeidung oder
Reduktion erheblicher
Umweltauswirkungen sicherzustellen,
wird die fachgerechte Umsetzung der
festgelegten MaBnahmen
insbesondere wahrend der Bauphase
begleitet und Uberwacht.

gangige Praxis /
verhaltnismaBig

Bodenkundliche Baubegleitung
(BBB)

Im gesamten Baubereich werden die
vorgesehenen Schutz-, Vermeidungs-
und MinimierungsmaBnahmen
beziglich des Bodens von einer
bodenkundlichen Baubegleitung
betreut. Ziel der BBB ist die
Vermeidung oder Verminderung
moglicher Beeintrachtigungen der
natlrlichen Bodenfunktionen im Zuge
der BaumaBnahmen.

gangige Praxis

Hydrogeologische
Baubegleitung

Fachgutachterliche Vorerkundung der
hydrogeologischen Verhaltnisse im
Bereich von Wasserschutzgebieten
und Einzugsgebieten sowie
fachgutachterliche Vorerkundung der
hydrogeologischen Verhaltnisse.

gangige Praxis

Archaologische Baubegleitung
(ArchBB)

Archdologische Untersuchungen,
soweit notwendig vor Baubeginn,
sowie baulicher Schutz von
Bodendenkmalern im Arbeitsstreifen.

gangige Praxis

Prospektion von
Bodendenkmalverdachtsflachen

Durch ein archaologisches
Fachgutachten ist mittels einer
Prospektion zu klaren, inwieweit bisher
unentdeckte Bodendenkmalstrukturen
von den BaumaBnahmen in
ausgewiesenen Vermutungsbereichen
betroffen sind und wie Eingriffe in
diese vermieden werden kdnnen.

gangige Praxis

LarmschutzmaBnahmen
wahrend der Bauphase

Reduzierung des Bauldrms an
mafBgeblichen Immissionsorten durch
technische und organisatorische
MaBnahmen in der Bauphase

gangige Praxis
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Bezeichnung

Beschreibung

Aufwand

Schutz vor Bodenverdichtung

Verdichtungsempfindliche Boden und/
oder Vegetation kdnnen durch Einsatz
von Lastverteilsystemen (z. B.
Baggermatten, Stahl-/ Aluplatten,
Hollandischer Wegebau) wahrend der
Bauzeit geschont/ geschitzt und nach
Abschluss der BaumaBnahmen wieder
rickgebaut werden. Generell erfolgt
nach Abschluss der BaumaBnahme
eine Wiederherstellung der Oberflache
des Bodens, sofern erforderlich auch
eine Lockerung des Unterbodens.

gangige Praxis

BodenschutzmaBnahmen

Sorgfaltige sachgerechte, getrennte
Lagerung von Ober- und Unterboden,
Begriinung von Oberboden bei
langerer Lagerung, Schichten-/
lagenweiser Wiedereinbau des Bodens
sowie moglichst wenig Umlagerung
von Boden.

Insbesondere der Schutz von
schutzwirdigen und
kohlenstoffreichen Bdden,
erosionsempfindlichen Béden sowie
der Umgang mit sulfatsauren Béden.

gangige Praxis

Schutz von Gewassern

Verhinderung der Entwésserung (z. B.
durch Einbau von Tonriegeln oder
durch Bewdsserung), Anlage von
temporaren Grabeniiberfahrten,
Grabenwiederherstellung und
Rekultivierung sowie Verzicht auf den
Einsatz von wassergefahrdenden
Stoffen z. B. durch die Verwendung
von biologisch abbaubaren
Schmierstoffen.

gangige Praxis

Schutz von Grund- und
Oberflachenwasser

Zur Vermeidung und Minimierung von
Beeintrachtigungen durch
Auswirkungen des Baubetriebes
werden MaBnahmen zum Schutz des
Grund- und Oberflachenwassers,
insbesondere vor Schaden durch
Stoffeintrag im Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen und bei
Arbeiten in unmittelbarer
Gewasserndhe ergriffen.

gangige Praxis

Wiederherstellung in Anspruch
genommener Flachen

Beschleunigung der Regeneration
baubedingt in Anspruch genommener
Biotope (Lebensrdume).

gangige Praxis

Schutz seltener und geschutzter
Pflanzenarten

Durch die Umsetzung der MaBnahme
sollen die Bestande der geschiitzten
und gefahrdeten Pflanzenarten durch
Baugeréate/ -fahrzeuge bzw.
Uberbauung geschiitzt werden. Zudem

gangige Praxis
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Bezeichnung

Beschreibung

Aufwand

sollen Konflikte durch die
Wasserhaltung vermieden werden.

Minimierung von
Beeintrachtigungen
grundwasserabhangiger
Biotope

WasserhaltungsmaBnahmen sind auf
ein Minimum zu beschrdnken, sofern
diese Auswirkungen auf
grundwasserabhdngige Biotope haben
kann. Ggf. sind Versickerungs- bzw.
VerrieselungsmaBnahmen notwendig.

gangige Praxis

Faunistisch bedingte
Bauzeiteneinschrankung

Um negative Auswirkungen auf

bestimmte Arten zu vermeiden/
vermindern, kénnen bauzeitliche
Regelungen getroffen werden.

gangige Praxis ggf.
aufwendig

Besatzkontrolle

Um die Schadigung von Individuen zu
vermeiden, konnen z. B. Geholze auf
Fledermausquartiere, Eremit, Avifauna
vor und wahrend Bauphase auf einen
Besatz kontrolliert werden. Z. B.
konnen unbesetzte Quartiere von
Fledermausen verschlossen werden,
um einen erneuten Besatz zu
vermeiden. Bei besetzten Quartieren
ist vor dem Geholzeingriff der Ausflug
der Tiere aus dem Quartier
abzuwarten. Sobald das Quartier
verlassen ist, wird es ebenfalls
verschlossen. Um im unvermeidbaren
Fall den Verlust von (essenziellen)
Quartieren auszugleichen, sind
kinstliche Ersatzquartiere, z. B. in Form
von Fledermauskasten, zu stellen.

gangige Praxis ggf.
aufwendig

Geholzeingriffe auBerhalb der
Brutzeit

Vermeidung einer bau- und
betriebsbedingten Zerstérung von
Gelegen und Verletzung oder T6tung
von Nestlingen.

gangige Praxis

Vergramung von
Offenlandarten

Vermeidung einer baubedingten
Zerstérung von Gelegen und
Verletzung oder Tétung von
Nestlingen durch das Vermeiden von
Ansiedlungen innerhalb der
Arbeitsflachen.

Vermeidung von Scheuch-Effekten
durch den Baubetrieb und damit
verbundener Aufgabe von Bruten und
einem Absterben der Eier bzw. einem
Verhungern der Jungvogel.

gangige Praxis

Entfernung der
Grabenbegleitvegetation
auBerhalb der Brutzeit

Vermeidung einer baubedingten
Zerstérung von Gelegen und
Verletzung oder Tétung von
Nestlingen.

gangige Praxis

GBTARC-ENV-FIC-RP-00022

Rev: F Page 29 of 73



TARCHON

Bezeichnung

Beschreibung

Aufwand

Anwendung stérungsarmer
Baustellenbeleuchtung

Vermeidung lichtemissionsbedingter
Stérungen von Fledermausen durch
den Baustellenbetrieb.

gangige Praxis

Amphibien- und
Reptilienschutzeinrichtungen

Um die Schadigung von Individuen zu
vermeiden, kdnnen temporére
Schutzeinrichtungen (Amphibien- und
Reptilienschutzzaune) errichtet
werden.

gangige Praxis

Baugrubensicherung

Vermeidung von fallbedingten
Verletzungen/ Individuenverlusten in
nicht abgebdschten Kabelgraben oder
Baugruben.

Ermdglichen des Verlassens
abgebodschter Kabelgraben oder
Baugruben hineingeratener
Saugetiere.

gangige Praxis

Trassenflhrung auBerhalb
sensibler Flachen

Um eine Beeintrachtigung sensibel
eingestufter Flachen (insbes. gesetzlich
geschitzte Biotope oder maB3gebliche
Bestandteile in Natura 2000-Gebieten)
zu vermeiden, kann die spatere
Trassenflhrung so geplant werden,
dass diese Bereiche nicht gequert
werden.

gangige Praxis

Unterquerung sensibler
Bereiche mittels HDD-Verfahren

Sensible Bereiche, insbes. Gebiete mit
Geholzbestanden kdnnen unterquert
(geschlossene Bauweise) werden, so
dass ein Eingriff (Rodung/ Riickschnitt/
Gewassereingriff) nicht erforderlich ist.
Sensible Bereiche beinhaltet auch
Schutzgebiete wie z.B.
Vogelschutzgebiete, Flora-Fauna-
Habitat-Gebiete sowie
Naturschutzgebiete.

gangige Praxis ggf.
aufwendig

CEF-MaBBnahmen

Mithilfe von vorgezogenen Ausgleichs-
und ErsatzmaBnahmen (sog. CEF-
MaBnahmen — ,continued ecological
functionality”) kdnnen Verbote des

§ 44 Abs. 5 Bundesnaturschutzgesetz
vermieden werden.

gangige Praxis ggf.
aufwendig

Nutzung vorhandener
Schneisen in Waldgebieten

In Waldgebieten, in denen bereits
Schneisen anderer Infrastrukturen
bestehen, kdnnen durch die
Parallelverlegung negative
Auswirkungen gemindert werden.

gangige Praxis

Einengung des Arbeitsstreifens

In sensiblen Bereichen kdnnen durch
die Einengung des Arbeitsstreifens
negative Auswirkungen vermieden
werden.

gangige Praxis ggf.
aufwendig
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Zum Schutz wertvoller Bereiche ist vorgesehen, Natura 2000-Gebiete und Naturschutzgebiete
grundsatzlich mit geschlossenen Bauweisen zu unterqueren (z.B. HDD). Bei Querungen tber 1200 m Lange
sind aus technischen Griinden in der Regel mehrere Bohrungen erforderlich (HDD-Hopping). Die kann
temporare zusatzliche Flacheninanspruchnahmen innerhalb oder am Rand von Schutzgebieten
(Baugruben, Zufahrten etc.) erforderlich machen.

Die konkrete technische Ausgestaltung, die Ermittlung gebietsspezifischer Auswirkungen sowie die
Entwicklung geeigneter Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen sind Bestandteil der nachfolgenden
Planfeststellung.
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5 Korridorentwicklung und Bewertung

Die Korridorentwicklung erfolgte in mehreren aufeinander abgestimmten Arbeitsschritten. Sie umfasst die
Definition der Planungspramissen, die Durchfihrung einer Raumwiderstandsanalyse sowie die
anschlieBende Ableitung und Priifung von Korridoralternativen. Die folgenden Unterkapitel (Kapitel 5.1.1
bis 5.1.3) beschreiben das Vorgehen und die Ergebnisse der einzelnen Schritte.

Fir die Entwicklung geeigneter Korridore wurden zunéchst Planungspramissen festgelegt, die als fachliche
und rechtliche Grundlage fiir eine nachvollziehbare und konsistente Korridorentwicklung dienen. Sie bilden
zugleich die Grundlage fiir die vergleichende Alternativen- sowie Variantenprifung (siehe Kapitel 5.2.2 und
5.2.3).

Planungspramissen:

e Erdkabel
Die Planung des Vorhabens erfolgt in der technischen Ausfiihrung als Erdkabel.

e Geradlinigkeit

Es wird eine moglichst kurze und geradlinige Verbindung angestrebt. Mehrlangen werden nur geplant,
wenn dies im Hinblick auf die Vermeidung von Beeintrachtigungen bzw. Konflikten geboten ist.

¢  Minimierung von Konflikten mit entgegenstehenden Belangen

Die Trassierung erfolgt méglichst unter Vermeidung von Konflikten mit Umweltbelangen, Erfordernissen der
Raumordnung und sonstigen 6ffentlichen oder privaten Belangen, ggf. durch Umgehungen mit
angemessener Mehrldnge oder Planung einer Vermeidungs- oder Minderungsmalnahme, wie z.B. einer
entsprechend angepassten Bauweise.

e  Wirtschaftlichkeit

Die Wirtschaftlichkeit von Einrichtung und Betrieb des Vorhabens ist zu gewahrleisten. Wirtschaftlich
aufwdndige Bauweisen werden nur geplant, wenn dies im Hinblick auf die Vermeidung bzw. Minimierung
von Beeintrachtigungen bzw. Konflikten geboten ist.

e technische Sicherheit:

Die technische Sicherheit wahrend der Errichtung und des Betriebs des Vorhabens ist zu gewahrleisten. Die
Trassierung und die Wahl der technischen Bauweise erfolgen so, dass Risiken beim Bau und Betrieb
moglichst vermieden werden.

e zeitnahe Inbetriebnahme:

Es soll eine moglichst zligige Inbetriebnahme des Vorhabens gewahrleistet werden. Trassierungen oder
Bauweisen, die zu erheblichen Verzégerungen bei der Planung, Genehmigung oder Realisierung fiihren
kdnnen, werden nach Mdglichkeit vermieden.

e Biindelung

Fur die Planung von neuen Korridoren fiir Erdkabel sollen die M&glichkeiten der Biindelung mit
vorhandener und geplanter linearer Infrastruktur berticksichtigt werden. Die Biindelung mit anderen
Erdkabeln bzw. raumbedeutsamen Gasleitungen insbesondere bei einer Nutzung von Synergien wahrend
der Bauphase reduziert die Flacheninanspruchnahme, minimiert den Umwelteingriff und kann die
Wirtschaftlichkeit steigern (geringerer Aufwand bei der Bauausfiihrung).

Durch die Biindelung mit bereits vorhandenen Kabeln bzw. Gasleitungen kdnnen zusatzliche Engstellen
sowie erforderliche komplexe Querungen auftreten. Bindelungsoptionen sollten der Betriebssicherheit und
bautechnischen Sicherheit nicht entgegenstehen.
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¢ Umgehung von Fldchen eingeschrédnkter Verfiigbarkeit

Es erfolgt moglichst keine Inanspruchnahme von bebauten Gebieten oder zur Bebauung vorgesehenen
Bereichen sowie von Gebieten, in denen eine Erdverkabelung aufgrund tatsachlicher Gegebenheiten (auch
mit besonderen Bauweisen) faktisch nicht umsetzbar ist oder deren Nutzungen einen unverhaltnismaBig
hohen Aufwand erfordern wirden.

Zur frUhzeitigen Vermeidung potenzieller Konflikte und zur Entwicklung erster konfliktarmer
Korridoralternativen, wurde eine Raumwiderstandsanalyse mit dem Programm Pathfinder durchgefiihrt.
Pathfinder ermdglicht eine automatisierte Berechnung und Uberlagerung von Raumwiderstinden sowie
die Ermittlung von ersten geeigneten Trassenkorridoren. Die Ergebnisse der Berechnung wurden als
Grundlage fiir die weitere Bearbeitung verwendet und im Rahmen einer Desktopanalyse geprift und
weiterentwickelt (Kapitel 5.1.3.1).

Fir die Ermittlung geeigneter Trassenkorridore wurde auf der Grundlage der recherchierten Daten (Kapitel
5.1.2.2) ein Datenmodell erstellt. Den verschiedenen Flachenkriterien wurde, je nach Empfindlichkeit
gegeniiber einem Erdkabel, eine Raumwiderstandsklasse zugewiesen (Kapitel 5.1.2.3). Die
Raumwiderstande der verschiedenen Belange wurden Uberlagert, sodass eine Raumwiderstandskarte fur
den Untersuchungsraum entstand.

Die Abgrenzung des Untersuchungsraums ist in Kapitel 3 beschrieben. Dieser bildet zugleich die Grundlage
der Raumwiderstandsanalyse.

Fir die Analyse wurden Uberwiegend offentlich zugéngliche Daten und Informationen beschafft und
ausgewertet. Die Geodaten der Regionalen Raumordnungsprogramme, die nicht &ffentlich verfiigbar
waren, wurden bei den betroffenen Landkreisen angefragt.

Folgende Geodaten wurden als Datengrundlage verwendet (siehe auch Tabelle 5):

e Basis Digitales Landschaftsmodell (Basis DLM),

e  Windkraftanlagen,

e Regionale Raumordnungsprogramme der Landkreise (RROP),
e lLandes-Raumordnungsprogramm Niedersachsen (LROP),

e Schutzgebiete.

Um die Raumwiderstandsanalyse durchzufiihren, wurden die Fldchenkategorien projektbezogen in
Raumwiderstandsklassen (RWK) eingeordnet (siehe Tabelle 4). Die Raumwiderstandklasse ist dabei nicht im
Sinne einer Wertstufe zu verstehen, sondern im Sinne der Darstellung des Konfliktpotenzials bzw. der
Zulassungsrisiken innerhalb des Planungsraumes.
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Tabelle 4: Schliissel der Raumwiderstandsklassen

Nicht verfligbare Flachen*

Hoher Raumwiderstand 2
Mittlerer Raumwiderstand 3
Geringer Raumwiderstand 4

*Raume, in denen eine Erdkabeltrasse aufgrund tatsachlicher Gegebenheiten nicht umsetzbar bzw. aufgrund gesetzlicher
Regelungen nicht zulassig ist.

Die  Zuordnung der im Untersuchungsraum  vorkommenden Flachenkategorien  zu
Raumwiderstandsklassen kann der folgenden Tabelle 5 entnommen werden. Berlicksichtigt werden nur
Flachentypen, die im Untersuchungsraum vorkommen.
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Tabelle 5: Zuordnung der Flachenkategorien zu Raumwiderstandsklassen

Flachenkategorien Raumwiderstandsklassen (RKW)

Gebietsschutz

Fauna-Flora-Habitat-Gebiete

EU-Vogelschutzgebiete

Naturschutzgebiete

Landschaftsschutzgebiete

Geschitzte Landschaftsbestandteile (GLB)

INatur und Landschaft

\Walder

[Moore (inkl. Niedersachsische Moorschutzprogramm)

|Raumordnung Leer 2024, Aurich 2018, Emsland 2010 (2016 - Anderung Teilabschnitt Energie), Wittmund
2006 (2015 - Beschluss zur Neuaufstellung)
Siedlungsstruktur

I Nw“

Vorranggebiet Industrie und Gewerbe

Energie

N

\Vorranggebiet Windenergie

Rohstoffgewinnung

Vorranggebiet Rohstoffgewinnung

Bodenschutz

\Vorranggebiet Torferhaltung

Besondere oOffentlich Zwecke

Vorranggebiet Sperrgebiet

Schutzgut Wasserwirtschaft

Vorranggebiet Trinkwassergewinnung

il

Vorranggebiet Hochwasserschutz

Fldchennutzung

Siedlung/Erholung

Sensible Einrichtungen (Friedhofe, Flughafen, Sondergebiete
Bund/Militar)

Wohn- und Mischbauflachen

Industrie- und Gewerbeflachen (inkl. Biogas und PV Anlagen)
\Windkraftanlagen (Puffer 50m)

Boden

Bergbau, Tagebau, Abgrabung

Deponie- und Abfallbehandlung, Halde

Wasser

FlieBgewdasser

Stillgewasser

\Wasserschutzgebiet Zone |

\Wasserschutzgebiet Zone |l

\Wasserschutzgebiet Zone Il

Uberschwemmungsgebiet
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Raumliche Nutzungen wie Landwirtschaft oder Verkehr wurden nicht als Kriterien in der
Raumwiderstandsanalyse bertcksichtigt, weil diese flichendeckend im Untersuchungsraum vorkommen
und sich Inanspruchnahmen durch das Vorhaben nicht vermeiden lassen. Aus diesem Grund beeinflussen
sie auch weder die Korridorentwicklung noch den Alternativen- und Variantenvergleich, da alle Korridore
gleichermaBen betroffen waren und ihre Berticksichtigung auf dieser ibergeordneten Planungsebene nicht
zielfihrend ist. Im Rahmen der Planfeststellung werden diese Kriterien fir die Planung des Vorhabens
gepriift und berlicksichtigt.

Den folgenden Kriterien wurden Raumwiderstandsklassen zugeordnet, sie sind jedoch nicht in die
Raumwiderstandsanalyse eingeflossen, da die Daten nicht flachendeckend in vergleichbarer Detaillierung
vorliegen, bzw. aufgrund ihrer Raumwiderstandsklasse bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nur
bedingt entscheidungsrelevant sind:

e Boden-, Bau- und Kulturdenkmale, historische Anlagen,
e Vorbehaltsgebiete als raumordnerische Kategorie mit mittlerem Raumwiderstand,
e verdichtungsempfindliche B&den, sulfatsaure Béden, Boden mit hohem Ertragspotential etc.

Sie eignen sich aufgrund der heterogenen Datenlage und vorhandener Datenliicken nicht fir eine
belastbare Planung von Korridoren oder einer Trasse. Die jeweiligen Sachverhalte sind im Rahmen der
Planfeststellung zu kldaren und ggf. entsprechende Losungsmdglichkeiten im Sinne von Beriicksichtigung
bei der Feintrassierung sowie der Entwicklung von Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen (wie z.B.
bodenkundliche und archaologische Baubegleitung) zu finden.

Neben Vorranggebieten werden durch die Raumordnungspléne Vorbehaltsgebiete festgelegt. Die
Vorbehaltsgebiete sind als raumordnerische Kategorie mit mittlerem Raumwiderstand zu bewerten. Auf
Basis der Arbeitshilfe "Informationen und Materialien fur die Durchflihrung von Raumordnungsverfahren
in Niedersachsen" wurde die Relevanz der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir die Entwicklung und
Bewertung der Korridore geprift. Folgende Gebiete werden in die Bewertung der Alternativen und

Varianten eingestellt:

e Biotoptyp Wald des Vorranggebietes Biotopverbund,
e Vorbehaltsgebiete Rohstoffgewinnung,

e Vorbehaltsgebiete Trinkwassergewinnung,

e Vorranggebiete kulturelles Sachgut,

e Vorbehaltsgebiete Hochwasserschutz.

In der Raumwiderstandsanalyse wurde zundchst auf die Darstellung der Vorbehaltsgebiete verzichtet.

Die Raumwiderstande der verschiedenen Flachenkategorien werden Uberlagert und bei der Bewertung der
héchste  Raumwiderstand  herangezogen. Bei  der  Uberlagerung  von  verschiedenen
Raumwiderstandsklassen wird somit in der Raumwiderstandskarte (Abbildung 4) der jeweils hdchste

Raumwiderstand dargestellt (,Maximalwertmethode”).
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Abbildung 4: Raumwiderstandskarte des Untersuchungsraums (Maximalwertmethode)
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Auf der Grundlage der Raumwiderstandskarte wurden im Programm Pathfinder erste moglichst
konfliktarme Trassenkorridore berechnet, die anschlieBend in das Programm ArcGIS importiert und anhand
einer Desktopanalyse weiterentwickelt wurden. Dabei wurde das Ergebnis aus Pathfinder mit Hilfe des
Luftbildes geprift und ggf. korrigiert.

Im Zuge der Desktopanalyse wurden die potenziellen Konfliktbereiche der groBraumigen
Korridoralternativen ndher betrachtet. Die umweltfachliche, planerische und technische Bewertung dieser
Konfliktbereiche findet innerhalb des Alternativenvergleichs (siehe Appendix B) statt.

Fir die Umgehungen von Konfliktbereichen innerhalb der groBraumigen Alternativen wurden kleinrdumige
Varianten entwickelt und im Rahmen des Variantenvergleichs (siehe Appendix C) geprift.

Im Rahmen einer Trassenbefahrung wurden die Korridoralternativen und insbesondere die Konfliktbereiche
vor Ort begutachtet. Daraufhin wurden auf Basis der gewonnenen Erkenntnisse weitere Anpassungen an
den Korridorverldufen vorgenommen.

Das Vorhaben landet zwischen Ostbense und Neuharlingersiel im landesplanerisch festgestellten
Seetrassen 2030-Korridor Céb an. Ab dem Anlandepunkt wurden unterschiedliche Korridoralternativen
zum siidlich gelegenen NVP in Niederlangen entwickelt. Eine Ubersicht dieser Korridoralternativen sowie
deren kleinrdumige Varianten werden in Abbildung 5 dargestellt und nachfolgend beschrieben.
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Korridoralternative West

Die Korridoralternative West verlauft vom Anlandepunkt aus westlich im Landkreis Wittmund und quert
anschlieBend den Landkreis Aurich sowie das Gebiet der Stadt Emden. Zwei weitere Korridorvarianten
verlaufen von der Korridoralternative Mitte Richtung Westen und treffen im Landkreis Leer auf die
Korridoralternative West. Die Querung der Ems erfolgt fur alle drei Varianten nahe der Emsmiindung bei
Emden, im Bereich des Vogelschutzgebietes Rheiderland. Im weiteren Verlauf quert die Korridoralternative
West den Landkreis Leer entlang der deutsch-niederlandischen Grenze. Bevor die Korridoralternative West
den Landkreis Emsland erreicht, spaltet sie sich in zwei Varianten auf, wobei beide Varianten auf Hohe des
Landkreises Emsland auf die Korridoralternative Mitte treffen und als Korridoralternative Mitte bis zum NVP
bei Niederlangen laufen.

Korridoralternative Mitte

Der nordlichste Teil der Korridoralternative Mitte verlauft vom Anlandepunkt tber die Landkreise Wittmund
und Aurich bis zur Stadt Leer in stdliche Richtung. Der rdumlichen Auspréagung der kleinrdumigen
Raumwiderstande in diesem Bereich wurde durch die Entwicklung von Varianten Rechnung getragen. Auf
Hohe der Stadt Leer verschwenkt der Korridorverlauf Richtung Siidwesten, quert die Ems auf Hohe der
Stadt Weener und verlauft parallel zur deutsch-niederldndischen Grenze zum UW bei Niederlangen. In
diesem sudlichen Teil haben die Korridoralternativen Mitte und West einen deckungsgleichen
Korridorverlauf.

Korridoralternative Ost

Die Korridoralternative Ost verlauft vom Anlandepunkt in stidostliche Richtung und durchquert dabei den
Landkreis Wittmund. Nach der Querung des Karl-Georgs-Forst nahe Friedeburg schwenkt die
Korridoralternative in Richtung Stdwesten und verlduft dabei auf kurzer Strecke durch den Landkreis
Aurich. AnschlieBend quert er den Landkreis Leer und trifft auf die Korridoralternative Mitte. Der stidliche
Teil der Korridoralternative Ost verlauft weiter Richtung Stden und schwenkt im Landkreis Emsland
Richtung Stdwesten, bis zum NVP bei Niederlangen.

Die Korridoralternativen werden anhand der Planungspramissen (siehe Kapitel 5.1.1) geprift und bewertet.
Es handelt sich um eine vergleichende Bewertung. Ziel ist es einerseits, nicht realisierbare oder sich nicht
als vorzugswiirdig aufdrangende Korridoralternativen auszuschlieBen wund andererseits, einen
Vorzugskorridor als Grundlage flr die weitere Planung zu ermitteln.

Die Bewertung erfolgt in einem zweistufigen Verfahren, bei dem zuerst die groBraumigen Alternativen
(Korridoralternativen West, Mitte, Ost) bewertet und verglichen werden, um jene Alternativen
auszuschlieBen, die nicht realisierbar sind bzw. sich nicht aufdrangen (Kap. 5.2.2). In einem zweiten Schritt
werden kleinrdumige Varianten innerhalb der Korridoralternativen miteinander verglichen und bewertet,
um schlieBlich einen raumvertraglichen Korridor zu identifizieren.
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1. GroBraumiger Alternativenvergleich

Fir den Alternativenvergleich werden zusatzlich zu den in der Raumwiderstandsanalyse verwendeten

Daten weitere Fremdleitungsdaten berticksichtigt, um existierende Fremdleitungen sowie bereits bekannte

Planprojekte zu identifizieren sowie Blindelungsmdglichkeiten zu priifen. Folgende Daten wurden hierbei

herangezogen:

Fremdleitungen:
v Offshore-Netzanbindungen TenneT: LanWin1, LanWin4, LanWin5, BalWin4, BalWin3,
BalWin5, Landtrassen 2030

v' Offshore-Netzanbindungen Amprion: Windader West (Korridor), A-Nord, BorWin4,
DolWin4, BalWin1+2

v' Wasserstoffleitung OGE: Nordsee-Ruhr-Link |, lll, IV

v" Wasserstoffleitung Gascade: Nordsee-Ruhr-Link Il

v bestehende Freileitungen

v" Vorranggebiete Kabeltrasse (Gleichstrom sowie Netzanbindung)

v" Vorranggebiete Rohrfernleitung

v" Vorranggebiete Leitungstrasse

Fir den groBrdumigen Alternativenvergleich werden Konfliktbereiche und Riegel entlang der
Korridoralternativen West, Mitte und Ost identifiziert und gepriift. Es wird untersucht, ob eine
durchgangige Trassenfihrung innerhalb des Korridors mdglich ware. Konfliktbereiche und Riegel

definieren sich wie folgt:

Konfliktbereiche sind Raumhindernisse innerhalb des Korridors, die nur mit einem erhdhten
technischen oder planerischen Aufwand passierbar sind. Dies ist beispielsweise der Fall, wenn
Konflikte mit anderen Planungen, Infrastrukturen oder Belangen der Raumordnung bestehen.
Unterschieden wird hierbei zwischen planerischen und technischen Konfliktbereichen.

o Planerische Konfliktbereiche sind Bereiche mit einer Einengung des Korridors auf nur
eine mogliche Passage, deren passierbarer Abstand zwischen ,Flachen eingeschrankter
Verfligbarkeit” (bspw. Siedlungsflachen) weniger als das doppelte des Arbeitsstreifens
betragt (bspw. Bebauungsliicken) sowie Bereiche, in denen Schutzgebiete, Flachen mit
umweltfachlichen oder raumordnerischen Belangen und Flachennutzungen mit sehr
hohem Raumwiderstand (bspw. Natura 2000-Gebiete, Vorranggebiet Rohstoffgewinnung
etc.) gequert werden.

o Technische Konfliktbereiche sind Bereiche, deren Querung technisch herausfordernd ist
(bspw. Infrastrukturquerungen, Flussquerungen) und die dadurch einen erhdhten
technischen Aufwand verursachen bzw. den Einsatz besonderer technischer MaBnahmen,
Maschinen oder Planungen erfordern.

Planerische und technische Konfliktbereiche kénnen auch gleichzeitig auftreten, bspw. bei langen
Waldquerungen, wobei sich technische und umweltfachliche Belange Uberschneiden kdnnen.
Hierbei wird der jeweilige planerische Konflikt sowie die technische Machbarkeit (wie z.B. die

Querungslange von HDD-Bohrungen) berticksichtigt.

Riegel sind Raumhindernisse, die nicht Uberwindbar sind und die quer zur angestrebten

Verlaufsrichtung des geplanten Korridors verlaufen und so viel Platz innerhalb des Korridors in
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Anspruch nehmen, dass dieser nicht oder nur mit unverhaltnismaBig hohem Aufwand passierbar
ware (bspw. Siedlungsgebiete, militarische Sperrgebiete oder technisch nicht realisierbare

Querungen).

Werden Riegel innerhalb einer Korridoralternative identifiziert, wird eine kleinrdumige Umgehung des
Riegels als Variante gepriift. Sollte eine Umgehung eines Riegels nicht moglich sein, wird die betrachtete
Korridoralternative nicht weiter bertcksichtigt.

2. Kleinrdumiger Variantenvergleich

Nach dem Alternativenvergleich folgt in einem zweiten Schritt der Variantenvergleich. Der
Variantenvergleich wird fiir jene Korridoralternativen durchgefiihrt, in denen eine durchgéngige
Trassenfiihrung grundsétzlich méglich ist und fur die kleinrdumige Varianten zur Umgehung von
Konfliktbereichen entwickelt wurden. Ziel ist es, die Raumvertraglichkeit innerhalb des gewahlten Korridors

weiter zu prazisieren.

Fir den Variantenvergleich werden zusatzliche Kriterien und Daten herangezogen, die eine kleinraumigere
Bewertung ermdglichen. Die Daten wurden im Nachgang zu der Raumwiderstandsanalyse und in
Vorbereitung fir die weiteren Planungsphasen z.B. durch die fortlaufende Kommunikation mit betroffenen
Gemeinden, Landkreisen und Ubertragungsnetzbetreibern angefragt.

Folgende Daten sind flir den Variantenvergleich zusatzlich zu den in der Raumwiderstandsanalyse und im
Alternativenvergleich genannten Daten beriicksichtigt worden:

e Raumordnung

v" Vorranggebiet kulturelles Sachgut
Vorbehaltsgebiete Trinkwassergewinnung
Vorbehaltsgebiete Hochwasserschutz
Vorbehaltsgebiete Rohstoffgewinnung
Vorbehaltsgebiete Wald
v" Vorranggebiete Biotopverbund (Biotoptyp Wald)

AN NN

e Naturschutz
v" Naturdenkmale
v Geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG
v" Kompensationsflachen
v' Wallhecken
e Genehmigungsverfahren:
v laufende Genehmigungsverfahren (aktuell nur fiir den Landkreis Emsland, da
ausschlieBlich vom Landkreis Emsland Riickmeldung gegeben wurde)
e Bauleitplanung:
v Fir Konfliktbereiche wurden &ffentlich zugangliche Bauleitplane (in Bestand und

Entwurfsfassungen) recherchiert, um friihzeitig Konflikte zu erkennen.
Im Variantenvergleich werden Vorranggebiete fiir kulturelles Sachgut sowie weitere raumordnerische und

naturschutzfachliche Belange einbezogen, da sie aufgrund ihrer Detailtiefe oder Datenverfligbarkeit nicht

vollstandig in der Raumwiderstandsanalyse berlicksichtigt werden konnten, fiir die kleinrdumige
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Abwagung jedoch entscheidungsrelevant sind. Dabei erfolgt jeweils eine einzelfallbezogene Bewertung
entsprechend dem Schutzzweck.

Geschiitzte Biotope, Wallhecken und Kompensationsflachen

Fir den Variantenvergleich werden nach § 30 Abs. 1 BNatSchG geschitzte Biotope sowie Wallhecken als
geschitzte Landschaftsbestandteile nach § 29 Abs. 1 BNatSchG und vorhandene Kompensationsflachen
einbezogen. Es wird dabei davon ausgegangen, dass diese Strukturen — sofern technisch moglich — im
Wege geschlossener Bauweisen (z. B. HDD) unterquert werden kénnen. Auf diese Weise lassen sich die
Verbote des § 29 Abs. 2 und § 30 Abs. 2 BNatSchG (Zerstérung oder erhebliche Beeintrachtigung)
vermeiden.

Denkmalschutz

Daten zum Denkmalschutz liegen derzeit liberwiegend als Punkt-Geometrien vor und erlauben keine
belastbare Beurteilung der rdumlichen Ausdehnung oder des Konfliktpotenzials. Eine fundierte
Betrachtung ist erst auf der Ebene einer konkretisierten Trassenachse mdoglich. Die erforderlichen
Geometriedaten werden daher im Zuge der Grob- und Feintrassierung abgefragt und anschlieBend in den
nachfolgenden Planungsschritten berlicksichtigt. Die Vorhabentragerin geht davon aus, dass verbleibende
Konflikte — etwa mit Bodendenkmalen — durch Trassenanpassungen oder geeignete Malnahmen (z. B.
archdologische Baubegleitung) |6sbar sind.

Boden und landwirtschaftliche Flachen

Grundsatzlich ist das Schutzgut Boden durch ein Erdkabelprojekt in besonderem MaBe betroffen, so dass
es naheliegend ist, frihzeitig in Erwdgung zu ziehen, ob bodenrelevante Kriterien, wie bspw.
verdichtungsempfindliche Bdden, sulfatsaure Boden, kulturgeschichtliche oder naturgeschichtliche
relevante Bdden, in der Beurteilung flir die Wahl einer Korridoralternative oder einer Variante von
Bedeutung sein kénnen.

Das Schutzgut Boden bzw. einzelne schiitzenswerte Aspekte wie ,verdichtungsempfindliche Boden” liegt
so flachendeckend im Untersuchungsraum vor, so dass eine Berlicksichtigung im Alternativenvergleich
oder im Variantenvergleich zu keiner eindeutigen Bevorzugung oder eines Ausschlusses einer
Korridoralternative fihren wiirde (siehe Appendix A, ThemenUbersichtskarte 2). Gleichzeitig sind je nach
Situation bzw. Bodenverhiltnissen MinderungsmaBnahmen mdglich, die sich im Rahmen der
Planfeststellung und Ausfihrung eignen, erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut zu vermeiden oder
zu verringern.

Selbiges trifft auch fir landwirtschaftliche Flachen zu, insbesondere durch die Flacheninanspruchnahme in
der Bauphase. Diese Eingriffe sind unvermeidbar. Ebenso wie beim Schutzgut Boden stehen
MinderungsmaBnahmen zur Verfligung.

Im Rahmen der Planfeststellung werden das Schutzgut Boden sowie vorhabenbedingte Auswirkungen auf
landwirtschaftliche Flachen betrachtet; zudem werden Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen
definiert, um wertvolle Boden und landwirtschaftliche Fldchen zu schiitzen.

Nach dem Vergleich der Korridoralternativen kommt die Vorhabentragerin zu dem Schluss, dass die
Korridoralternative Mitte gegeniiber den anderen Korridoralternativen wesentliche Vorteile aufweist.
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Nachfolgend werden die Korridoralternativen zusammenfassend beschrieben. Die in diesem Zuge jeweils
genannten Konfliktbereiche und Riegel sind im Appendix B aufgeflihrt und naher erldutert. Zu jedem
Konfliktbereich/Riegel beinhaltet der Appendix B eine Beschreibung, eine Bewertung sowie ein
abschlieBendes Fazit.

Korridoralternative Mitte:

Die Korridoralternative Mitte weist im Vergleich zu Korridoralternative West und Ost in der Summe mehr
Konfliktbereiche auf, diese sind jedoch, im Vergleich zu den Korridoralternativen West und Ost, einfacher
zu umgehen oder einfacher zu 16sen. Weiterhin liegt kein Riegel vor, was eine Trassenfindung innerhalb
des Korridors wesentlich begtinstigt.

Durch die entwickelten Varianten kénnen einige der Konfliktbereiche kleinrdumig umgangen werden, wie
bspw. die Konfliktbereiche M8 oder M9. Dies wird innerhalb des Variantenvergleichs (Kap. 5.2.3) naher
erldutert. Die in der Korridoralternative Mitte befindlichen Schutzgebiete (VSG, FFH, NSG) k&nnen
voraussichtlich unterquert werden, wodurch das naturschutzfachliche Risiko im Vergleich zu den anderen
Korridoralternativen geringer ist.

Korridoralternative West:

Aus dem Alternativenvergleich geht hervor, dass innerhalb der Korridoralternative West zwei Riegel und
acht Konfliktbereiche bestehen (ohne Anlandepunkt). Aufgrund des Riegels W2 zwischen den Gemeinden
Stdbrookmerland und Aurich sowie dem Riegel W3 (Emsquerung) ist im nordlichen Abschnitt, vom
Anlandepunkt bis zur Ems, eine durchgangige Trassenflihrung vergleichsweise schwierig umzusetzen. Die
Korridoralternative West hat jedoch noch zwei Zubringer-Korridore, die von der Korridoralternative Mitte
aus Richtung Ems verlaufen, um die Ems an anderer Stelle zu queren. Diese weisen mit den
Konfliktbereichen W4 und W5 ein hohes naturschutzfachliches Risiko auf. Auch wenn die Emsquerungen
(W6 und W7) technisch umsetzbar waren, gehen damit Schutzgebietsquerungen sowie die groBflachige
Querung des VSG ,Rheiderland” (DE-2709-401) im Anschluss einher (W8). Aufgrund der Langen der
Querung kann das Gebiet nicht komplett geschlossen gequert werden, weshalb es zu tempordren
Inanspruchnahmen der Schutzgebietsflichen kommen wirde. Dies wird insbesondere aus
naturschutzfachlicher Perspektive in der Korridoralternative West als besonders konfliktbehaftet betrachtet.

Die Korridoralternative West weist demnach ein sehr hohes technisches und naturschutzfachliches
Konfliktpotential auf. Aus diesem Grund drangt sich die Korridoralternative West im Vergleich zu den
anderen Alternativen nicht als vorzugswirdig auf.

Korridoralternative Ost:

Die Korridoralternative Ost weist im nordlichen Abschnitt zwischen Anlandepunkt und Filsum zwei
Konfliktbereiche (O1 und O2) sowie einen Riegel auf (O3). Fur die Waldquerungen beim Wittmunder Wald
(O1) sowie beim Karl-Georgs-Forst (03) gibt es Uberschneidungen mit der Windader West, die zu einem
groBBen Konfliktpotential fihren und ggf. die Inbetriebnahme beeinflussen. Eine offene Waldquerung des
Karl-Georgs-Forsts ist aufgrund der zu erwartenden Zerschneidung bzw. Waldverluste und der damit
einhergehenden naturschutzfachlichen Eingriffe nicht zu praferieren. Aus diesem Grund drangt sich die
Korridoralternative Ost nicht auf, zumal mit der Korridoralternative Mitte ein Korridor ohne einen solchen
Eingriff in Walder zur Verfliigung steht. Die Querung des Karl-Georgs-Forst wird aufgrund der technischen
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Schwierigkeiten als Riegel eingestuft. Der nordliche Teil der Korridoralternative Ost wird nach umgehender
Prifung daher als nicht durchldssig bewertet.

Im sldlichen Abschnitt der Korridoralternative Ost, zwischen Filsum und dem NVP liegt mit dem
Konfliktbereich O10 zwischen den Gemeinden Neuboérger und Borger (LK Emsland) ein militérisches
Sperrgebiet der Wehrtechnischen Dienststelle 91 (WTD 91) im Korridor. Dieses kann mit einem Erdkabel
nicht gequert werden. Da eine Umgehung nicht mdglich ist, bildet das Sperrgebiet einen Riegel. Der
stdliche Teil der Korridoralternative Ost ist nicht durchlassig.

Fazit:

Im Ergebnis des Vergleichs ist Folgendes festzustellen:

e Der Korridor Mitte bildet aus Sicht der Vorhabentragerin unter Beriicksichtigung verschiedener
Belange eine angemessene und gegenuber Dritten vertretbare Grundlage fiir die weitere
Planung des Interkonnektors ,Tarchon”.

e Die Korridoralternative Ost drangt sich unter Berlicksichtigung der gleichen Belange nicht als
besser geeignet auf.

e Die Korridoralternative West drangt sich unter Beriicksichtigung der gleichen Belange nicht als
besser geeignet auf.

Unter Berlicksichtigung aller aufgezeigten Faktoren ist kein anderer Korridor erkennbar, der als ernsthaft

in Betracht kommende Alternative zum Korridor Mitte in Frage kdme.

Aus dem Alternativenvergleich (Kap. 5.2.2) ergibt sich, dass die Korridoralternative Mitte die einzige
Alternative ist, die eine durchgdngige Trassierung vom Anlandepunkt bis zum NVP in Niederlangen zulasst.
Auch wenn diese Korridoralternative durchldssig ist, beinhaltet sie Konfliktbereiche, fiir die eine

kleinrdumige Losungen als Varianten entwickelt wurden.

Zur Ermittlung eines moglichst konfliktarmen Korridors werden diese kleinrdumigen Varianten im
Appendix C gegenilbergestellt. Fiir jede Variante erfolgt eine Beschreibung der Konfliktlage, eine

Bewertung sowie ein abschlieBendes Fazit zu ihrer Eignung.

Auf Grundlage dieses Variantenvergleichs ergibt sich der nachfolgend dargestellte Korridor als

vorzugswirdige Losung innerhalb der Korridoralternative Mitte.
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6 Zusammenfassende Begrundung fur den Verzicht auf eine
Raumvertraglichkeitspriifung

Fir das Vorhaben wurde untersucht, ob die Durchfiihrung einer Raumvertraglichkeitspriifung (RVP) gemali
§ 15 ROG erforderlich ist. MaBstab ist § 15 Abs. 4 Satz 2 ROG: Eine RVP ist einzuleiten, wenn
raumbedeutsame Konflikte bestehen, die nur in einem foérmlichen Raumordnungsverfahren bewaltigt
werden kdnnen.

GemaB Nummer 2.2 VV-ROG/ NROG-RVP sind bei ernsthaft in Betracht kommenden Trassenalternativen
fur diese ebenfalls die raumbedeutsamen Auswirkungen zu prifen. Die Nullvariante (Verzicht auf das
Vorhaben) stellt hierbei keine zu priifende Alternative dar.

Wie in Kapitel 5.2.2 in Verbindung mit Appendix B dargestellt, weisen die Korridoralternativen West und
Ost erhebliche technische, naturschutzfachliche und/oder raumordnerische Hindernisse auf. Insbesondere
die identifizierten Riegel (z. B. Waldflachen mit Uberschneidung zur Windader West, Sperrgebiet der WTD
91, Siedlungsriegel, technisch nicht realisierbare Emsquerungen) verhindern eine durchgangige
Trassenflihrung oder wirden MaBnahmen erfordern, die offensichtlich unverhaltnisméaBig waren.

Damit stellen die Alternativen West und Ost keine ernsthaft in Betracht kommenden Trassenalternativen
dar.

Die Priifung der Erforderlichkeit einer RVP ist daher allein fiir die Korridoralternative Mitte vorzunehmen.

Fir die Korridoralternative Mitte wurde geprift, ob raumbedeutsame Konflikte bestehen, die die Einleitung
einer RVP erforderlich machen kénnten.

(a) Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung
Die Analyse (Kapitel 5) zeigt:

e Ziele der Raumordnung werden nicht beriihrt oder verletzt. Schutzgebietskategorien mit
Zielbindung (z. B. Natura 2000, Vorranggebiete) kdnnen durch geschlossene Bauweisen (HDD)
Uberschlagig konfliktarm unterquert werden.

e Grundsatze der Raumordnung (z. B. Biindelung, Flachensparen, Vorsorge) wurden systematisch
einbezogen.

e Eine Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen ist mdglich;
Konflikte mit bestehenden oder geplanten Leitungen bestehen nicht in unldsbarer Weise.

e Die identifizierten Konfliktbereiche sind durch Varianten 16sbar und wurden im Variantenvergleich
kleinteilig bewertet.

Es bestehen daher keine raumbedeutsamen Ziel- oder Grundsatzkonflikte, die nur im Rahmen einer RVP
bewaltigt werden kénnten.
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(b) Raumbedeutsame Auswirkungen

Die zu erwartenden Auswirkungen — insbesondere auf Siedlungsstrukturen, Schutzgebiete, Walder und
sonstige flachenbezogene Nutzungen - sind

e auf den Korridor Mitte beschrankt,
e technisch lber geschlossene Bauweisen beherrschbar
e und durch Variantenwahl minimiert.

Eine Uberortliche Beeintrachtigung von Raumfunktionen oder raumbedeutsamen Nutzungen, die die
Durchfiihrung einer RVP erfordern wirde, ist nicht erkennbar.

Die in Abschnitt 4 beschriebenen Wirkfaktoren wurden auf die Schutzgiiter des § 2 Abs. 1 UVPG
angewendet. Fir die Ebene der Korridorfindung ist eine Uberschlagige Betrachtung ausreichend.

Die Ergebnisse lassen sich wie folgt zusammenfassen:

e Schutzgebiete und empfindliche Lebensrdume kdnnen tberwiegend konfliktarm unterquert oder
umgangen werden.

e Mensch und Gesundheit: Siedlungsbereiche werden durch Variantenfiihrung groBraumig
gemieden; bau- und betriebsbedingte Immissionen sind aufgrund technischer Standards begrenzt.

e Boden/Wasser/Landschaft: Konflikte bestehen nur lokal und sind durch Bauweisen und spatere
PlanfeststellungsmaBnahmen I6sbar.

e Kulturelles Erbe: Potenzielle Konflikte werden erst auf Ebene der Feintrassierung konkret; auf
Korridorebene sind keine erheblichen tberdrtlichen Beeintrachtigungen erkennbar.

Es bestehen keine erheblichen Uberdrtlichen Umweltauswirkungen, die die Einleitung einer RVP gebieten.

Unter Berticksichtigung des § 15 Abs. 1 ROG ergibt sich folgendes Gesamtbild:

Die Korridoralternativen West und Ost stellen aufgrund der identifizierten Riegel und Konfliktbereiche keine
ernsthaft in Betracht kommenden Trassenalternativen dar.

Die Korridoralternative Mitte

entspricht den Erfordernissen der Raumordnung,
e ist mit anderen raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen abstimmbar,

e weist keine raumbedeutsamen Konflikte auf, die nur im Rahmen eines Raumordnungsverfahrens
bewaltigt werden kdnnten, und

e flhrt Gberschldgig zu keinen erheblichen berértlichen Auswirkungen auf die Schutzgliter des § 2
Abs. 1 UVPG.
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Daher besteht fur den Festlandabschnitt des Vorhabens keine Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer
Raumvertraglichkeitspriifung.
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7 Hilfsweise: Vorschlag zum Untersuchungsrahmen fur die
Erarbeitung der Verfahrensunterlage zur
Raumvertraglichkeitsprufung

Die vorliegende Unterlage enthalt bereits weitgehend alle raumordnerisch und umweltfachlich
maBgeblichen Informationen, die fiir die Beurteilung der Raumvertraglichkeit des Vorhabens auf
Korridorebene erforderlich sind. Weitergehende Erkenntnisse sind auch nach Durchfiihrungen einer RVP

nicht zu erwarten.

Sollte das ArL WE in Auslibung seines Ermessens dennoch zu dem Ergebnis gelangen, dass eine
Raumvertraglichkeitsprifung durchzufihren ist, wird nachfolgend — hilfsweise — ein Untersuchungsrahmen
fur die Erarbeitung der hierfiir erforderlichen Unterlagen vorgeschlagen.

Der vorgeschlagene Untersuchungsrahmen knipft dabei weitgehend an die in dieser Unterlage bereits
dargestellten Inhalte an und konkretisiert diese lediglich im Sinne einer formalen Uberfiihrung in
Verfahrensunterlagen einer RVP. Zusatzliche Ermittlungen sind aus Sicht der Vorhabentrdgerin nur in

begrenztem Umfang zu erwarten.

GemaB § 15 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 ROG sind im Rahmen einer Raumvertraglichkeitspriifung (RVP) die
raumbedeutsamen Auswirkungen der Planung unter Uberdrtlichen Gesichtspunkten zu prifen.
Insbesondere ist die Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung zu betrachten und die
Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen herbeizufiihren.

Gemal § 15 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 ROG sind daruber hinaus die ernsthaft in Betracht kommenden Standort-
oder Trassenalternativen zu prifen. Diese Prifung wiirde im Rahmen eines Gesamt-Alternativenvergleichs
(GAV) erfolgen, der an die in dieser Unterlage bereits durchgefiihrte Korridor- und Variantenbewertung
anknulpft.

GemaB §15 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 ROG schlieBt die RVP die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der
raumbedeutsamen Auswirkungen des Vorhabens auf die in § 2 Abs. 1 UVPG genannten Schutzgliter unter
Berticksichtigung der Kriterien nach Anlage 3 UVPG entsprechend dem Planungsstand ein. In den
Verfahrensunterlagen sind nach § 15 Abs. 2 Satz 1 ROG voraussichtliche raumbedeutsame Auswirkungen
auf die Umwelt zu beschreiben. Die dafiir vorgesehene tiberschldgige Umweltfolgenabschatzung orientiert

sich — entsprechend dem Detaillierungsgrad einer RVP auf Korridorebene — an diesem Mafstab.
Der nachfolgende Vorschlag zu den Unterlagen zur Durchfiihrung der RVP umfasst:

e Erlduterungsbericht einschlieBlich technischer Beschreibung des Vorhabens
e Raumvertraglichkeitsstudie (RVS)

e Uberschlagige Umweltfolgenabschatzung

e Gesamt-Alternativenvergleich (GAV)

e Fachbeitrag Artenschutz

e Fachbeitrag Natura 2000

Der Erlauterungsbericht beschreibt die technischen, rechtlichen und sonstigen Grundlagen zum Vorhaben.

Die wesentlichen Ergebnisse aus RVS, Fachbeitrag Natura 2000, Fachbeitrag Artenschutz sowie der
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Uberschlagigen Umweltfolgenabschatzung werden dargestellt und in einer Gesamtbewertung
zusammengefiihrt. Zudem erfolgt eine zusammenfassende Bewertung der untersuchten Alternativen sowie

die Herleitung bzw. Begriindung des von der Vorhabentragerin praferierten Trassenkorridors.
Die Inhalte des Erlauterungsberichtes orientieren sich an folgender Gliederung:
1. Einleitung

e Uberblick zu den Antragsunterlagen

e Uberblick zum Vorhaben

e Veranlassung und Begriindung des Bedarfs

e gesetzliche Grundlagen und Zweck der Raumvertraglichkeitspriifung

2. Beschreibung des Vorhabens

e Beschreibung der geplanten MaBBnahmen
e mdgliche raumbedeutsame Umweltauswirkungen

e Planungsleit- und Planungsgrundsatze

3. Uberblick zum Untersuchungsgebiet

e Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

e kommunale und naturrdumliche Gliederung

4. Uberblick zum Untersuchungsgegenstand

e Dokumentation der Ergebnisse der Voruntersuchung und der Antragskonferenz

e Beschreibung der zu untersuchenden Alternativen

5. Priifung der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange (s6pB)

e Zielsetzung der Prifung

e Beschreibung des Vorhabens

e Ermittlung der Betroffenheit und Auswirkungen auf s6pB
e Bewertung der Auswirkungen auf die ermittelten Belange

e Gegenlberstellung der Ergebnisse

6. Alternativenvergleich und Begriindung der Antragstrasse

e Beschreibung der Methoden
e Dokumentation des Vergleichs

e Begriindung des praferierten Trassenkorridors

Im Rahmen der RVS ist zu untersuchen, ob die Planung der Vorhabentragerin mit den Erfordernissen der
Raumordnung Ubereinstimmt und wie sie mit anderen raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen
abgestimmt werden kann (vgl. § 15 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 ROG).
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Die Prifung der Raumvertrdglichkeit erfolgt fir den von der Vorhabentrdgerin untersuchten
Trassenkorridor und dient der Ermittlung eines im Hinblick auf die raumbedeutsamen Wirkungen
vorzugswirdigen Trassenkorridors.

Bei der Priifung der Ubereinstimmung der Planung mit den Erfordernissen der Raumordnung sind
insbesondere folgende Vorgaben zu beriicksichtigen:

e Landerlbergreifender Raumordnungsplan fir den Hochwasserschutz
e Landesraumordnungsprogramm Niedersachsen (LROP)
e Regionale Raumordnungsprogramme (RROP) der betroffenen Landkreise

Daruber hinaus sind bei der Abstimmung mit sonstigen raumbedeutsamen Planungen und Vorhaben zu
bericksichtigen:

e die Bauleitplanung der betroffenen Stadte und Gemeinden und
e sowie weitere verfestigte raumbedeutsame Planungen.

Fir die Beurteilung der Raumvertriglichkeit werden mégliche Uberlagerungen des Vorhabens mit
Gebietsausweisungen betrachtet. Dabei wird unterschieden zwischen

e Vorranggebieten (Ziel der Raumordnung), in denen andere raumbedeutsame Funktionen oder
Nutzungen ausgeschlossen sind, soweit diese mit den vorrangigen Funktionen, Nutzungen oder
Zielen der Raumordnung nicht vereinbar sind, und

e Vorbehaltsgebieten (Grundsatz der Raumordnung), in denen bestimmten raumbedeutsamen
Funktionen oder Nutzungen bei der Abwidgung mit konkurrierenden raumbedeutsamen
Nutzungen besonderes Gewicht beigemessen werden soll.

Neben den zeichnerisch festgelegten Zielen und Grundsatzen der Raumordnung muss die Planung fir das
Vorhaben auch vorhabenrelevante textliche Ziele und Grundsatze der Raumordnung beachten bzw.

berticksichtigen.
Magliche Konflikte des geplanten Vorhabens kdnnen sich potenziell ergeben fiir die Bereiche:

e Raum- und Siedlungsstruktur
e Freiraumstruktur
e Freiraumnutzung
o Landwirtschaft,
o Forstwirtschaft,
o Rohstoffsicherung und -gewinnung,
o Erholung und Tourismus
o sowie Wasserwirtschaft
e Technische Infrastruktur und raumstrukturelle Standortpotenziale (Verkehr und Energie)

e Sonstige Standort- und Flachenanforderungen

Zur Prifung der Vereinbarkeit mit raumordnerischen und bauleitplanerischen Gebietsausweisungen wird

zundchst im Rahmen einer Relevanzbetrachtung gepriift, ob sich aus der Uberlagerung der Planung mit
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diesen Gebieten mdgliche Konflikte ergeben kdnnen oder ob dies grundsatzlich ausgeschlossen werden

kann.

Fir den Fall, dass grundsatzliche Konflikte mit Gebietsausweisungen nicht ausgeschlossen werden kénnen,
erfolgt eine Betrachtung, ob das Vorhaben mit den Funktionen und Nutzungen des Gebietes vereinbar ist
oder fiir die Gebietsausweisungen zu raumbedeutsamen Konflikten fihrt.

Der Untersuchungsraum fiir die RVS umfasst grundsatzlich 500 m beidseitig des Trassenkorridors. Eine
kategoriespezifische oder punktuelle Erweiterung des Untersuchungsraumes ist bei absehbaren Konflikten
moglich. Der BetrachtungsmaBstab der Studie betragt 1: 25.000.

Siedlungsstruktur

Untersuchungsraum:
Trassenkorridor + 500 m beidseits

Untersuchungsgegenstand:

e Beschreibung der Siedlungsstruktur u. a. mit Angabe zu Einrichtungen des Gemeindebedarfs, zu
Gewerbe- und Industrieflachen und Bereichen mit Sondernutzung

e Beschreibung der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Siedlungsentwicklung, Vorranggebiete
Zentrales Siedlungsgebiet

e Standort fiir die Sicherung und Entwicklung von Wohnstatten

e Standort fir die Sicherung und Entwicklung von Arbeitsstatten

e Vorranggebiet industrielle Anlage und Gewerbe

e Gewerbe- und Industriefldchen

e Einrichtung fir den Gemeindebedarf /Sondernutzungen

e Textliche Festlegungen

Datengrundlagen:

e Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS-Daten), LGLN (2025):
Digitales Basis-Landschaftsmodell

o Luftbilder

e Flachennutzungsplane / Bebauungsplane / Satzungen gem.§ 34 Abs.4 und § 35 Abs.6
Baugesetzbuch (BauGB) (Auswertung erfolgt im Rahmen der RVS)

e Regionales Raumordnungsprogramm (RROP)

e Landesraumordnungsprogramm (LROP)

Auswirkungsprognose

e Beeintrdchtigung des Wohnumfeldes wahrend der Bautatigkeiten

e Beeintrachtigung der Siedlungsentwicklung und von Gewerbe- und Industrieflachen, wenn
Vorranggebiete oder siedlungsnahe Potenzialflachen der Siedlungsentwicklung durchquert oder
angendhert werden und es zu einer Einschrankung von bauleitplanerischen Ausweisungen
kommen kann

e Beeintrachtigung von Gewerbe- und Industrieflachen (Beschrankung von Erweiterungs-
/Nutzungsmaoglichkeiten)

Gesonderter DarstellungsmaBstab

e Im Bereich von Engstellen erganzende Kartendarstellungen im MafBstab 1:5.000, unter Angabe
der Abstdande zwischen trassennahen Wohngebduden (AuBenkante) und Trassenachse

Freiraumstruktur und Freiraumnutzung

Untersuchungsraum:
e Trassenkorridor + 500 m beidseits

Untersuchungsgegenstand:
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e Vorranggebiete Freiraumfunktionen

Vorrang- und Vorbehaltsgebiete ruhige Erholung in Natur und Landschaft, Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete landschaftsbezogene Erholung

Vorranggebiete infrastrukturbezogene Erholung

Standort mit der besonderen Entwicklungsaufgabe Tourismus

Standort mit der besonderen Entwicklungsaufgabe Erholung

Vorranggebiet regionale bedeutsame Sportanlage

Vorranggebiet regional bedeutsamer Wanderweg

Vorranggebiet Tourismusschwerpunkt

Weitere, nicht raumordnerisch festgelegte Standorte zur Erholung, wie z. B. Sport- und
Freizeitanlagen, Grinflachen

e Textliche Festlegungen

Datengrundlagen:

e Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS-Daten), LGLN (2025):
Digitales Basis-Landschaftsmodell

e Regionales Raumordnungsprogramm (RROP)

e Landesraumordnungsprogramm (LROP)

Auswirkungsprognose

e Beeintrachtigung der Erholungsfunktion von zugehdrigen Vorrang- und Vorbehaltsgebieten
durch optische Zerschneidungswirkung
e Beeintrachtigung von Freiraumfunktionen in den zugehdrigen Vorranggebieten

Natur und Landschaft

Untersuchungsraum:
e Trassenkorridor + 500 m beidseits

Untersuchungsgegenstand:

e Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Biotopverbund

e Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Natur und Landschaft

e Vorranggebiet Verbesserung der Landschaftsstruktur und des Naturhaushaltes
e Vorranggebiete Natura 2000

e Textliche Festlegungen

Datengrundlagen:

e Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS-Daten), LGLN (2025):
Digitales Basis-Landschaftsmodell

e Regionales Raumordnungsprogramm (RROP)

e landesraumordnungsprogramm (LROP)

Auswirkungsprognose

e Beeintrachtigung vorrangig gesicherter Funktionen und Nutzungen von Natur und Landschaft,
hier u. a. Eingriffe in Geholze und Aufwuchsbeschrankungen tiefwurzelnder Pflanzen

Land-, Forst- und Rohstoffwirtschaft

Untersuchungsraum:
e Trassenkorridor + 500 m beidseits

Untersuchungsgegenstand:
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e Vorbehaltsgebiete Landwirtschaft

e Vorranggebiet Griinlandbewirtschaftung, -pflege und -entwicklung

e Waldflachen, Vorbehaltsgebiete Wald, Vorbehaltsgebiete zur VergroBerung des Waldanteils
e Vorrang- und Vorbehaltsgebiete zur Rohstoffgewinnung

e Textliche Festlegungen

Datengrundlagen:

e Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS-Daten), LGLN (2025):
Digitales Basis-Landschaftsmodell

e Luftbilder

e Regionales Raumordnungsprogramm (RROP)

e Landesraumordnungsprogramm (LROP)

Auswirkungsprognose

e Bewirtschaftungserschwernisse fir die Landwirtschaft Beschrankungen entlang der Kabeltrasse
e Flachenentzug (Landwirtschaft, Fortwirtschaft) insb. wahrend der Bauphase

e Beeintrdchtigung von Wald durch Schneisenbildung und Aufwuchsbeschrankungen fiir Geholze
e Einschrankung des Rohstoffabbaus, weil dieser im Schutzstreifen nicht moglich ist

Versorgungsinfrastruktur

Untersuchungsraum:
e Trassenkorridor + 500 m beidseits

Untersuchungsgegenstand:

e Vorranggebiet Autobahn

e Vorranggebiet Anschlussstelle Autobahn

e Vorrang-, Vorbehaltsgebiet HauptverkehrsstraBBe

e Vorrang-, Vorbehaltsgebiet Bahnhof, Vorranggebiet Haupteisenbahnstrecke

e Vorranggebiet zentrale Kldranlage

e Vorranggebiet Energie, Vorranggebiet Leitungstrasse, Vorrang-, Vorbehaltsgebiet UW
e Vorranggebiet Abfallbeseitigung/Abfallverwertung

e Textliche Festlegungen

Datengrundlagen:

e Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS-Daten), LGLN (2025):
Digitales Basis-Landschaftsmodell

e Luftbilder

e Regionales Raumordnungsprogramm (RROP)

e Landesraumordnungsprogramm (LROP)

Auswirkungsprognose

e Querung von Bestandsteilen der Infrastruktur, wie StraBen und Bahnstrecken sowie Gewassern
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Sonstige raumordnerische Belange und raumbedeutsame Nutzungen

Untersuchungsraum:
Trassenkorridor + 500 m beidseits

Untersuchungsgegenstand:

e Windkraftanlagen, Vorranggebiete Windenergienutzung, Sondergebiete Windenergienutzung
e Vorranggebiete Sperrgebiet

Vorrang- und Vorbehaltsgebiet Hochwasserschutz

Vorrang- und Vorbehaltsgebiet Trinkwassergewinnung

Vorrang- und Vorbehaltsgebiet Kulturelles Sachgut

Vorranggebiete Torferhaltung

Bau- und Bodendenkmaler

Textliche Festlegungen

Datengrundlagen:

e Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS-Daten), LGLN (2025):
Digitales Basis-Landschaftsmodell

o Luftbilder

e Regionales Raumordnungsprogramm (RROP)

e Landesraumordnungsprogramm (LROP)

e Daten des NLWKN zu Hochwasserschutz und Uberschwemmungsgebieten

e Daten der Denkmalschutz-Behdérden

e Landerlbergreifender Raumordnungsplan fiir den Hochwasserschutz (2021) (Textliche
Festlegungen)

Auswirkungsprognose

e Einschrankung der Ausnutzbarkeit von Vorranggebieten Windenergienutzung
e Beeintrachtigung des Trinkwassers durch Wasserhaltung oder Stoffeintrage in der Bauphase
e Beeintrachtigung von Bodendenkmalern

Innerhalb einer Konformitéatspriifung wird die Vereinbarkeit mit Zielen und Grundsatzen der
Raumordnung, sonstigen raumbedeutsamen Planungen sowie Ausweisungen der kommunalen

Bauleitplanung mit dem geplanten Vorhaben bewertet.
Als Ergebnis kann dabei festgestellt werden, dass

e die Konformitat gegeben ist,
e die Konformitat nur unter Durchfihrung bestimmter MaBnahmen hergestellt werden kann oder

e die Konformitat nicht gegeben ist.

GemaB § 15 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 i. V. m. § 15 Abs. 2 ROG umfasst eine Raumvertréaglichkeitspriifung die
Uberschlagige Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen eines Vorhabens auf die
Schutzgliter nach § 2 Abs. 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) unter
Berticksichtigung der Kriterien nach Anlage 3 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung. Die
Schutzgiter gemaB § 2 Abs. 1 UVPG sind:

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
e Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
e Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft
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e kulturelles Erbe und sonstige Sachglter sowie
e die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgiitern

Wesentliche Aufgabe der Uberschldagigen Priifung der Umweltauswirkungen ist es, die Auswirkungen des
Vorhabens auf die Schutzglter nach § 2 Abs. 1 UVPG einschlieB3lich ihrer Wechselwirkungen zu erfassen,
zu bewerten und mit einer fachlibergreifenden, querschnittsorientierten Betrachtungsweise die zu
erwartenden Umweltauswirkungen des Vorhabens aus umweltfachlicher Sicht wertend zusammenzufassen.
Dartber hinaus sind Auswirkungen anderer bekannter Vorhaben, die im Zusammenwirken mit dem
Vorhaben entstehen kdnnen, zu betrachten. Die iberschlagige Priifung der Umweltauswirkungen bezieht
sich dabei auf den von der Vorhabentragerin untersuchten Trassenkorridor und strebt die Ermittlung eines
im Hinblick auf die umweltfachlichen Belange préferierten Trassenkorridors an.

Fir die Beschreibung und Bewertung der Bestandssituation der umweltfachlichen Belange wird i. d. R. ein
BetrachtungsmaBstab von 1: 25.000 verwendet. Die Bestandsdarstellung bezieht sich auf die Schutzgiter
gem. § 2 UVPG, bei denen nach derzeitigem Kenntnisstand umwelterhebliche Auswirkungen maéglich sind.

Auswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft werden in den Unterlagen durch den Faktor Landnutzung
beriicksichtigt. Darunter fallen vor allem Freisetzungen von CO, durch die Fallung von Gehdlzen
(Beriicksichtigung in Schutzgut Natur und Landschaft) sowie durch Veranderungen von Mooren
(Beriicksichtigung in Schutzgut Boden). Eine Betrachtung des Schutzguts Klima und Luft wird somit nicht
eigenstandig erfolgen.

Von dem Erdkabel-Vorhaben sind insbesondere die Schutzgliter Boden, kulturelles Erbe und sonstige
Sachglter (Bodendenkmale) sowie Wasser betroffen. Hinsichtlich der Schutzgiiter Boden, kulturelles Erbe
und sonstige Sachgiter (Bodendenkmale) sowie Wasser werden schutzwirdige Bdden, bekannte
Fundstellen von Bodendenkmalern sowie Schutzzonen von Trinkwasserschutzgebieten beschrieben und
vorhabenbedingte Wirkungen bewertet. Weil eine detaillierte Beschreibung und Bewertung erst mit der
Festlegung einer Feintrasse erfolgen kann, erfolgt auf Ebene der Raumordnung eine Ubergeordnete
Beschreibung und Bewertung der Trassenkorridore, wobei nach Mdglichkeit bereits Querungslangen
angegeben werden. Dieses Vorgehen wird ebenfalls in den Alternativenvergleich einflieBen, weil mit
zunehmender Anzahl bekannter Schutzwirdigkeiten die Spielrdume fur Trassen-Optimierungen innerhalb

des Trassenkorridors sinken.

Die Erstellung der Uberschldgigen Prifung der Umweltauswirkungen beinhaltet die Ermittlung und
Beschreibung von Werten und Funktionen des Raumes und seiner Bestandteile sowie eine Bewertung der
Schutzguter und Schutzgutfunktionen im Hinblick auf ihre Bedeutung fir den Naturhaushalt und ihre
Empfindlichkeit gegenliber den zu erwartenden Wirkfaktoren. Zusdtzlich dazu sind eine
Auswirkungsprognose und ein Alternativenvergleich mit dem Ergebnis eines aus umweltfachlicher Sicht

préferierten Trassenkorridors zu erstellen.

Die Auswirkungsprognose erfolgt im Rahmen einer quantitativen Bewertung tber Flachen, Ladngen und

Anzahl der voraussichtlich beanspruchten bau- und anlagebedingten Flachen.

Beeintrachtigungen von Schutzgltern, die ohne direkte Flacheninanspruchnahme erfolgen, werden im
Rahmen einer Risikoeinstufung der Funktionsbeeintrachtigungen ermittelt. Die Risikoeinstufung erfolgt
einzelfallbezogen und bezieht die Summe von Wirkfaktoren und die schutzgutspezifischen

Empfindlichkeiten gegeniiber den Wirkfaktoren mit ein, die =zu Beeintrachtigungen der
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Schutzgutfunktionen flihren kdnnen. Beispielsweise sind Beeintrachtigungen potenziell sulfatsaurer Boden,
empfindlicher, kohlenstoffreicher sowie sulfatsaurer Béden besonders zu Beriicksichtigen. Sehr hohe
Empfindlichkeiten fiihren i. d. R. zu einem Funktionsverlust.

Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit

Untersuchungsraum:

e 300 m beidseits des Trassenkorridors
Auf das Schutzgut Mensch wirken insbesondere anlage- und betriebsbedingte Wirkungen ein.
Diese treten bei einem Erdkabel nur in sehr geringem AusmaB bis gar nicht auf, weshalb der
Untersuchungsraum lediglich 300 m beidseits des Trassenkorridors betragt.

Untersuchungsgegenstand:

e Wohn- und Wohnumfeldfunktion:

e  Wohn- und Mischsiedlungsgebiete

e Vorranggebiete Siedlungsentwicklung

e Gewerbe- und Industrieflachen

e Wohnnutzungen im AuBenbereich

e sensible Einrichtungen (Klinik, Pflegeheim, Schule)

e Freizeit- und Erholungsfunktion:

e Siedlungsfreiflachen (Sport, Freizeit, Erholung, Friedhéfe und Campingplatze)

Datengrundlagen:

e Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS-Daten), LGLN (2025):
Digitales Basis-Landschaftsmodell

e Amtliches Liegenschaftskatasterinformationssystem (ALKIS-Daten)

e Luftbilder

e Flachennutzungsplane / Bebauungsplane / Satzungen gem. § 34 Abs. 4 und § 35 Abs. 6
Baugesetzbuch (BauGB); ggf. Einschatzungen der zustandigen Bauaufsichtsamter zur
Einordnung Innenbereich/Aul3enbereich

e Regionales Raumordnungsprogramm (RROP)

e Landesraumordnungsprogramm (LROP)

Auswirkungsprognose

e Baubedingte (temporare) Auswirkungen durch Schadstoffemissionen (stoffliche / gasférmige
Emissionen, Abgase), Staub sowie Larm- und Lichtemissionen, visuelle Unruhe durch Baugerate
/ Baubetrieb, Erschiitterung. Potenzielle Beeintrachtigung der menschlichen Gesundheit und des
Wohlbefindens.

e Beeintrachtigung und Verlust von Funktionsraumen durch Nutzungseinschrankungen

e Betriebsbedingte Auswirkungen durch Elektrische und magnetische Felder,
Schadstoffemissionen (stoffliche / gasférmige Emissionen, Abgase), Staub sowie Larm- und
Lichtemissionen, visuelle Unruhe durch Baugerate / Baubetrieb, Erschiitterung. Potenzielle
Beeintrachtigung der menschlichen Gesundheit und des Wohlbefindens.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
Untersuchungsraum:
e 500 m beidseits des Trassenkorridors
Untersuchungsgegenstand:

e EU-Vogelschutzgebiete

e FFH-Gebiete

e Naturschutzgebiete (NSG)

e Landschaftsschutzgebiete (LSG)
e Naturparke
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e Important Bird Areas (IBA)

e  Flr Brut- und Rastvogel wertvolle Bereiche

e Gesetzlich geschiitzte Biotope

e  Geschitzte Landschaftsbestandsteile

e Wald- und Gehdlzflachen

e Vorrang- und Vorbehaltsgebiet fir Natur- und Landschaft

e Vorranggebiet Griinlandbewirtschaftung, -pflege und -entwicklung
e Vorranggebiet Biotopverbund

e Fur die Fauna wertvolle Bereiche

e Naturdenkmaler

Datengrundlagen:

e Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS-Daten), LGLN (2025):
Digitales Basis-Landschaftsmodell

e Luftbilder

e Regionale Raumordnungsprogramme (RROP)

e Landesraumordnungsprogramm (LROP)

e Daten des Niedersédchsischen Landesbetriebs fiir Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz
(NLWKN)

e Daten des NABU: Important Bird Areas (IBA)

e landschaftsrahmenplane

e Schutzgebietsverordnungen

e Bestandsdaten und Informationen der unteren Naturschutzbehdrden (uNBs) zu aktuellen
Vogelvorkommen und wandernden Arten

e soweit verfligbar: Gutachten zu Planungen und MaBnahmen Dritter im Untersuchungsraum, u. a.
von StraBenbauvorhaben, Bauleitplanungen (u. a. Windenergienutzung), BImSchG-Verfahren
(u. a. Windenergienutzung)

Auswirkungsprognose:

e Auswirkungen auf Naturschutzgebiete, Naturdenkmaler, Geschitzte Landschaftsbestandteile,
gesetzlich geschitzte Biotope und Natura 2000-Gebiete

e Auswirkungen auf fir Brut- und Rastvogel wertvolle Bereiche

e Auswirkungen auf fir die Fauna wertvolle Bereiche

e Auswirkungen aus Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir Natur und Landschaft

e Auswirkungen auf Wald- und Geholzflachen

Schutzgut Boden und Flache

Untersuchungsraum:
500 m beiderseits des Trassenkorridors

Untersuchungsgegenstand:

e Verdichtungsempfindliche B6den

e Seltene Bdden

e Vorranggebiete Torferhaltung

e Geotope

e Sulfatsaure und potenziell sulfatsaure Boden
¢ Kohlenstoffreiche Boden

Datengrundlagen:

e Daten des Landesamtes fir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG)
e Regionale Raumordnungsprogramme (RROP)
e lLandesraumordnungsprogramm (LROP)

Auswirkungsprognose:
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e Verlust bzw. Beeintrachtigung seltener/ schitzenwerter Boden durch Versiegelung durch insb.
baubedingte Auswirkungen

e Beeintrdchtigung der natirlichen Funktion besonderer Béden durch Versiegelung (z. B. Funktion
von Mooren als Kohlestoffspeicher)

e Beeintrachtigung von Flachen, die fiir andere Freiraumnutzungen und -funktionen (z. B.
Siedlungszwecke, Rohstoffabbau, Windkraftnutzung) bedeutsam sind

Schutzgut Wasser
Untersuchungsraum:
e 500 m beiderseits des Trassenkorridors
Untersuchungsgegenstand:

e FlieB- und Stillgewasser
Wasserschutzgebiete

e Vorranggebiete Trinkwassergewinnung
Vorranggebiete Hochwasserschutz

Datengrundlagen:

e Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS-Daten), LGLN (2025):
Digitales Basis-Landschaftsmodell

e Regionale Raumordnungsprogramme (RROP)

e Landesraumordnungsprogramm (LROP)

e Daten des Niederséchsischen Landesbetriebs fur Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz

Auswirkungsprognose:

e Beeintrdchtigung von Oberflaichengewassern, z. B. durch Stoffeintrage in der Bauphase

e Auswirkungen auf Oberflaichengewasser sowie die dortige Flora und Fauna durch Mafnahmen
im Schutzstreifen (z. B. Anderungen im Uferbewuchs oder veranderte Beschattung)

e Beeintrachtigung des Grundwassers, z. B. durch Stoffeintrdge in der Bauphase

e Verminderte Grundwasserneubildung in Folge von Veranderungen der Bodenfunktionen (z. B.
Wasserdurchlassigkeit) durch Anderung der Standortverhéltnisse

e Veranderungen des Hochwasserabflusses und von Hochwasserriickhalterdumen (z. B.
Versiegelung von Flachen)

Schutzgut Landschaft

Untersuchungsraum:
e 500 m beidseits des Trassenkorridors

Untersuchungsgegenstand:

e Landschaftsschutzgebiete (LSG)

e Naturparke

e Naturdenkmaler

e Hochwertige Landschaftsbildraume

e Gebiete zur landschaftsbezogenen Erholung

Datengrundlagen:

e Regionale Raumordnungsprogramme (RROP)

e Landesraumordnungsprogramm (LROP)

e Landschaftsrahmenplédne

e Daten des Niedersachsischen Landesbetriebs fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz
(NLWKN)

e Schutzgebietsverordnungen

e Wichtige Bereiche fiir das Landschaftsbild/ landschaftspragende Strukturen gem. LRP

GBTARC-ENV-FIC-RP-00022 Rev: F Page 60 of 73



TARCHON

Auswirkungsprognose:

e Auswirkungen auf Landschaftsschutzgebiete und Naturparke
e Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes, z. B. durch Entnahme landschaftspragender Gehdlze
und Wuchsbeschrankungen im Schutzstreifen.

Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Untersuchungsraum:
e 500 m beidseits der Trassenkorridors

Untersuchungsgegenstand:

e Bau- und Bodendenkmaler
e Vorranggebiet Kulturelles Sachgut
e Schutzwirdige Kulturlandschaftsbereiche

Datengrundlagen:

e Regionale Raumordnungsprogramme (RROP)

e Landesraumordnungsprogramm (LROP)

e landschaftsrahmenplane

e Daten und Informationen des Niedersachsischen Landesamtes fiir Denkmalpflege (NLD) sowie
der Landkreise und Gemeinden zu Baudenkmalern in den Korridoren

e Auswirkungsprognose:

e Auswirkungen auf landschaftswirksame Bau- und Bodendenkméler

e Auswirkungen auf Vorranggebiete Kulturelles Sachgut (z. B. durch Flachenverlust)

e Beeintrachtigung von schutzwirdigen Kulturlandschaftsbereichen durch Schneisenbildung

Wechselwirkungen

GemaB § 2 Abs. 1 Nr. 5 UVPG sind zwischen den einzelnen Schutzgiitern (Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima,
Landschaft sowie kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter) neben den unmittelbaren und mittelbaren
Auswirkungen eines Vorhabens auch die Wechselwirkungen zwischen den genannten Schutzgitern zu

untersuchen.

Zur Darstellung der Wechselwirkungen zwischen der lebendigen Umwelt (Menschen, Tiere, Pflanzen) und
den Ubrigen Umweltfaktoren (Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige
Sachglter) werden schutzgutibergreifende Funktionszusammenhange erfasst und beschrieben, um eine
fachubergreifende Gesamtschau mdéglicher Konfliktbeziehungen zwischen Projekt und Umwelt abzubilden,
die die Vernetzungswirkungen zwischen den betroffenen Umweltfaktoren einbezieht. Ziel ist die Ermittlung
von Bereichen mit einer ausgepragten Funktionsiberlagerung, die ein besonderes Konfliktpotenzial

aufweisen.

Im GAV werden betrachtete Belange der RVP aller Varianten einer vergleichenden Bewertung unterzogen.
Als Ergebnis der RVP steht die Entscheidung des ArL WE, welche folgende Angaben beinhalten soll:

e den Verlauf eines raumvertraglichen Trassenkorridors;
e eine Bewertung sowie eine zusammenfassende Erklarung der potenziellen Umweltauswirkungen
des ausgewahlten Trassenkorridors;

e das Ergebnis der Priifung von Alternativen.
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Als Grundlage fur die Entscheidung werden in den Unterlagen der RVP der Trassenkorridor, die
zusammenfassenden Ergebnisse der RVS und Nachweis der Raumvertraglichkeit und des Entwurfs der UVP

zusammengestellt.

Die Begriindung des raumvertraglichsten Trassenkorridors erfolgt auf dieser Basis verbal-argumentativ und
insbesondere anhand zulassungsrelevanter Aspekte, damit das Ergebnis der RVP nicht maBgeblich vom
spateren Planfeststellungsverfahren (PFV) abweicht. Die Begriindung erfolgt im Einzelnen auf sachlicher
und rechtlicher Basis. Durch dieses Vorgehen soll sichergestellt werden, dass die Auswahl des
raumvertraglichsten Trassenkorridors transparent, nachvollziehbar, objektiv und unvoreingenommen

erfolgt.

Das Ergebnis der Priifung der ernsthaft in Betracht kommenden Trassenalternativen gem. § 15 Abs. 1 Nr. 2
ROG dient der Raumordnungsbehdrde als Grundlage bei der Beurteilung des Vorhabens und der Erstellung
der gutachterlichen Stellungnahme (Landesplanerische Feststellung).

Zunachst werden die kleinrdumigen Alternativen in einem Vorvergleich gegeniibergestellt. Dies kann in
Form eines Zweier- oder Dreivergleichs erfolgen. Die praferierte kleinrdumige Alternative aus dem
Vorvergleich bildet im nachsten Schritt zusammen mit anderen Varianten eine groBraumige Alternative.
Daraufhin erfolgt ein Vergleich der groBraumigen Alternativen.

Der Vergleich der Alternativen erfolgt unterlagenibergreifend. In den einzelnen Unterlagen werden die
ermittelten Vor- und Nachteile der Alternativen dargestellt. Grundlage fiir den Vergleich sind die
Ergebnisse aus den Einzelunterlagen: der RVS, der Uberschlagigen Umweltfolgenabschatzung, den
Betrachtungen zum Arten- und Gebietsschutz und den sdpB. Diese flieBen unter Berlicksichtigung von
technischen Aspekten und der Wirtschaftlichkeit in den GAV ein.

Grundsitzlich werden folgende Belange der Einzelunterlagen beriicksichtigt:

Der qualitative Vergleich wird fir alle als ,vernlinftige” eingestufte Alternative deskriptiv vorgenommen

und insbesondere anhand der aus dem Konfliktpotenzial ableitbaren vier Bausteine durchgefiihrt:

e Flachenanteil der verschiedenen Konfliktpotenzialklassen im Trassenkorridor,
e Auspragung und Anzahl vorhandener Konfliktschwerpunkte,
e Angaben zur Lage und Verteilung der unterschiedlich empfindlichen Flachen im Trassenkorridor
(Restraumbetrachtung)
e verbale Aussagen zur qualitativen Betroffenheit nicht bzw. nur eingeschrankt flachig darstellbarer
Belange (u. a. funktionale Beziehungen, Sichtbeziehungen, linienhafte Strukturen).
Dabei koénnen die verbal-argumentativen Vergleiche auch durch tabellarische Gegeniberstellungen

unterstutzt werden. Bezugsraum ist der Trassenkorridor bzw. Untersuchungsraum.

Weil eine detaillierte Beschreibung und Bewertung erst mit der Festlegung einer Feintrasse erfolgen kann,
erfolgt auf Ebene der Raumordnung eine (bergeordnete Beschreibung und Bewertung der
Trassenkorridore, wobei nach Mdéglichkeit bereits Querungslangen angegeben werden. Dieses Vorgehen
wird ebenfalls in den Alternativenvergleich einflieBen, weil mit zunehmender Anzahl bekannter

Schutzwirdigkeiten die Spielrdume flr Trassen-Optimierungen innerhalb des Trassenkorridors sinken.

Aus den Einzelunterlagen gehen folgende Ergebnisse in den Gbergreifenden GAV ein:
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e RVS:
o erganzend zum Konfliktpotenzial die Konformitdtsbewertung aller Flachen im
Trassenkorridor
e Umweltbelange:
o Uberschlagige Umweltfolgenabschiatzung: erganzend zum Konfliktpotenzial die
voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen im Trassenkorridor
o Artenschutz: Bereiche, in denen Verbotstatbestdande nicht ausgeschlossen werden kénnen
o Natura 2000: Bereiche, in denen erhebliche Beeintrdchtigungen der Schutz- und
Erhaltungsziele nicht ausgeschlossen werden kénnen
AuBerdem gehen eine technische Einschdtzung sowie Aussagen zur Wirtschaftlichkeit sowie die s6pB in
den mehrstufigen GAV mit ein.

Durch die zusammenfiihrende Bewertung aller relevanten raumordnerischen, umweltfachlichen,
technischen und sonstigen Belange wird der raum- und umweltvertraglichste Trassenkorridor ermittelt.
Dieser bildet das Ergebnis des Gesamt-Alternativenvergleichs.

Im Rahmen des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages zur RVP steht die Abschatzung schwer bzw. nicht zu
Uberwindender Konflikte aufgrund von artenschutzrechtlichen Betroffenheiten im Vordergrund der
Betrachtung. Ziel ist es, eine Einschatzung der Wahrscheinlichkeit des Eintretens von Verbotstatbestanden
gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG unter Beriicksichtigung von moglichen Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen
zu geben. Die Artenschutzpriifung vertieft die Betrachtung der Schutzgtiter Tiere und Pflanzen mit Blick
auf besonders geschiitzte Arten innerhalb eines anhand der Wirkweiten der vorhabenspezifischen
potenziellen Umweltauswirkungen festgelegten Prifradius.

Die folgenden Arbeitsschritte liegen dem Fachbeitrag zugrunde.
Darstellung relevanter vorhabenbedingter Umweltauswirkungen

Auf Grundlage der Beschreibung des Vorhabens und der damit verbundenen Wirkfaktoren (vgl. Kap. 4)
werden die relevanten bau-, anlage- und betriebsbedingten Umweltauswirkungen zusammenfassend
beschrieben. Es wird herausgearbeitet, welche dieser Umweltauswirkungen fir die artenschutzrechtliche

Betrachtung auf Ebene der Raumordnung relevant sind.

Anhand der vorhabenspezifischen Umweltauswirkungen wird ein Prifradius fir die anschlieBenden

Prifungen festgelegt.
Ermittlung des zu betrachtenden Artenspektrums

Gegenstand der artenschutzrechtlichen Betrachtung sind unter Berlicksichtigung von § 44 Abs. 5 BNatSchG
die

e gemaB Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL) streng geschiitzten Arten und die
e Europadischen Vogelarten gemaB Art. 1 der VSchRL sowie
e die in Rechtsverordnungen nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschitzten Arten.
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Diese prufrelevanten Arten bilden das Grundartenspektrum, anhand dessen die planungsrelevanten Arten
identifiziert werden. Das in die Betrachtung einzustellende Artenspektrum wird in folgender Weise

ermittelt:

Streng geschiitzte Arten geméaB Anhang IV der FFH-RL

Fir die Ermittlung des Artenspektrums werden die folgenden Unterlagen ausgewertet:

e Bestandsdaten zu Arten gemaB Anhang IV der FFH-RL

e Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz — Vollzugshinweise fiir Arten und
Lebensraumtypen des NLWKN (Hrsg., 0. J.), Stand November 2011 oder ggf. aktueller (hier:
insbesondere Berlicksichtigung der Karten zur Verbreitung von Arten gemal Anhang IV der FFH-
RL in Niedersachsen mit Bezug zu den Blattern der TK 25, die im Untersuchungsgebiet liegen)

e Angaben zu Vorkommen von Arten gemaB Anhang IV der FFH-RL im Untersuchungsgebiet, auf
Grundlage vorhandener Landschaftsdaten der Fachplanungen

e Angaben zu Vorkommen von Arten gemaB Anhang IV der FFH-RL gemaB den Erhaltungszielen

der innerhalb des festgelegten Priifradius gelegenen FFH-Gebiete

Vogelarten gemaB Artikel 1 der VSchRL

Zur Darstellung des Bestandes der Vogelarten werden folgende Unterlagen ausgewertet:

e Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz — Vollzugshinweise fiir Arten und
Lebensraumtypen des NLWKN (Hrsg.), Stand November 2011 oder ggf. aktueller

e Verbreitungskarten des Bundesamtes fir Naturschutz (BfN) oder der Lander sowie Atlanten, wie
beispielsweise der Atlas Deutscher Brutvogelarten (Gedeon et al. 2014) oder der Atlas der
Brutvogel in Niedersachsen und Bremen 2005 — 2008 (Krtiger et al. 2014), dabei insbesondere
Berticksichtigung der Karten zur Verbreitung von Vogelarten in Niedersachsen mit Bezug zu den
Blattern der TK 25, die innerhalb des festgelegten Prifradius liegen

e Angaben des NLWKN bzw. der Staatlichen Vogelschutzwarte zum Vorkommen von Vogelarten
innerhalb der fir Brut- und Gastvogel wertvollen Bereiche in Niedersachsen (Avifaunistisch
wertvolle Bereiche fir Brutvogel-Lebensraume und Angaben zu Arten innerhalb der fir
Gastvogel wertvollen Bereiche innerhalb des festgelegten Priifradius)

e Angaben zu Vorkommen von Vogelarten innerhalb des festgelegten Priifradius auf Grundlage
der Landschaftsrahmenplane der Landkreise und sonstiger Landschaftsdaten (z. B. Unterlagen zu

ausgewiesenen Kompensationsflachen)

Abschitzung der Wahrscheinlichkeit der Erfiillung von Verbotstatbestianden gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG

Die Abschatzung der Wahrscheinlichkeit der Erfillung von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
erfolgt artbezogen sowie unter Berlicksichtigung der vorhabenspezifischen Umweltauswirkungen und
schadensbegrenzender MaBnahmen. Hierbei wird das zu betrachtende Artenspektrum (gemaB Anhang IV
der FFH-RL streng geschiitzte Arten, Vogelarten gemal Artikel 1 der VSchRL sowie in Rechtsverordnungen
nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschitzte Arten) berlcksichtigt. Im Ergebnis werden
artenschutzrechtliche Konfliktschwerpunkte im Untersuchungsgebiet lokalisiert.
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Im Rahmen des Fachbeitrages Natura 2000 zur RVP soll geprift werden, ob die Umsetzung des hier
gegenstandlichen Vorhabens innerhalb des Trassenkorridors im Sinne des § 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG
einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Vorhaben oder Planen ein Natura 2000-Gebiet (FFH-
Gebiete, EU-Vogelschutzgebiete) in seinen fiir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteilen erheblich
beeintrachtigt (Erheblichkeitseinschdtzung). Dabei soll ermittelt werden, ob im Falle einer Beeintrachtigung
der Erhaltungsziele eines Natura 2000-Gebietes schwer beziehungsweise nicht zu Uberwindende
Raumwiderstande fur die Realisierung des Vorhabens gegeben sind, beziehungsweise ob eine Alternative
fur den Verlauf der Trasse in dieser Hinsicht als glinstig zu bewerten ist.

Prifgegenstand sind séamtliche Natura 2000-Gebiete, die innerhalb eines anhand der Wirkweiten der
vorhabenspezifischen Umweltauswirkungen festgelegten Priifradius liegen und bei denen das Vorhaben
potenziell Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele oder der fiir den Schutzzweck maBgeblichen
Bestandteile hervorrufen kann.

Die zu erwartende Wirkweite des Vorhabens liegt bei 3.000 m. Diese Annahme beruht insbesondere auf
dem baubedingten Aushub des Kabelgrabens, welcher fiir wandernde Arten wie z. B. fir Amphibien sowie
Bieber und Fischotter als Barriere und Falle wirken kann. Je nach Artvorkommen ist ggf. ein geringerer

Prifradius anzuwenden.

Folgende europdische Schutzgebiete liegen innerhalb eines 3.000 m-Radius um den Trassenkorridor und
sind damit ggf. priifrelevant:

EU-Vogelschutzgebiete:

Gebietsnummer Name

Niedersachsisches Wattenmeer und

DE2210-401 angrenzendes Kiistenmeer
Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden und
DE2309-431 Esens
DE2410-401 Ewiges Meer
DE2509-401 Ostfriesische Meere
DE2609-401 Emsmarsch von Leer bis Emden
DE2611-401 Fehntjer Tief
DE2709-401 Rheiderland
DE2909-401 Emstal von Lathen bis Papenburg
DE2911-401 Esterweger Dose
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FFH-Gebiete:

Gebietsnummer

DE2306-301

DE2311-331

DE2312-331
DE2408-331
DE2410-301
DE2507-331
DE2509-331
DE2510-331
DE2511-331
DE2511-332
DE2611-331

DE2613-301
DE2710-331
DE2711-331
DE2809-331
DE2811-331
DE2910-301
DE2911-301
DE2911-302
DE2912-332
DE3010-331
DE3011-331

Name
Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer

Ochsenweide, Schafhauser Wald und
Feuchtwiesen bei Esens

Teichfledermaus-Habitate im Raum
Wilhelmshaven

Teichfledermaus-Gewasser im Raum Aurich
Ewiges Meer, GroBBes Moor bei Aurich
Unterems und AuBBenems

GroBes Meer, Loppersumer Meer

Ihlower Forst

Fehntjer Tief und Umgebung

Kollrunger Moor und Klinge

Heseler Wald

Lengener Meer, Stapeler Moor, Baasenmeers-
Moor

Wolfmeer

Magerwiese bei Potshausen

Ems

Barger Meer

Krummes Meer, Aschendorfer Obermoor
Leegmoor

Esterweger Dose

Ohe

Stillgewasser bei Kluse

Windelberg

Im Zuge der Prifungen wird in erster Linie die Moglichkeit einer direkten Beeintrachtigung von

Lebensraumtypen des Anhangs | und Arten des Anhangs Il der FFH-RL betrachtet.

Die folgenden Arbeitsschritte liegen dem Fachbeitrag zugrunde.

Darstellung der relevanten, vorhabenbedingten Umweltauswirkungen

Auf Grundlage der Beschreibung des Vorhabens und der damit verbundenen Wirkfaktoren (vgl. Kap. 4)

werden die relevanten bau-, anlage- und betriebsbedingten Umweltauswirkungen zusammenfassend

beschrieben. Es wird herausgearbeitet, welche dieser Umweltauswirkungen fiir eine Natura 2000-

Vertraglichkeitsprifung auf Ebene der Raumordnung relevant sind. Anhand der vorhabenspezifischen

Umweltauswirkungen und der entsprechenden Wirkweiten wird ein Prifradius fir die anschlieBenden

Prifungen festgelegt.
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Identifizierung der zu betrachtenden Natura 2000-Gebiete einschlieBlich ihrer fiir die
Erhaltungsziele und den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteile

In Abhangigkeit vom festgelegten Untersuchungsrahmen und der damit festgelegten zu untersuchenden
Varianten werden die Natura 2000-Gebiete ermittelt, in denen durch das Vorhaben potenziell erhebliche
Beeintrachtigungen auftreten kdnnen. Die Suche erfolgt in einem Umkreis von artspezifisch bis max.
3.000 m auf beiden Seiten des Trassenkorridors.

Dabei werden folgende Unterlagen berlicksichtigt:

e Schutzgebietsverordnungen der nationalen Schutzgebiete

e Ziele zur Erhaltung und Entwicklung der in Standard-Datenbdgen genannten Lebensraumtypen
und Arten in gemaB der FFH-RL der EU (92/43/EWG) gemeldeten FFH-Gebieten und EU-
Vogelschutzgebieten der Landkreise bzw. des NLWKN

e Gebietsdaten fir die FFH-Gebiete und EU-Vogelschutzgebiete des NLWKN

Natura 2000-Vorpriifung

In der Natura 2000-Vorprifung werden fur jedes Natura 2000-Gebiet innerhalb des festgelegten Prifradius
die wesentlichen Erhaltungsziele, fiir den Schutzzweck malgebliche Bestandteile sowie die Merkmale und
maoglichen Umweltauswirkungen des Vorhabens dargestellt. Als Ergebnis dieses Arbeitsschrittes werden
diejenigen Gebiete herausgearbeitet, bei denen es durch die Art des Vorhabens mit seinen spezifischen
Wirkfaktoren potenziell zu erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele und der fir den
Schutzzweck maBgeblichen Bestandteile kommen kann und die daher einer weitergehenden Betrachtung

unterzogen werden mussen.

Erhebliche Beeintrachtigungen mafBgeblicher Bestandteile oder Erhaltungsziele kénnen nur in dem Fall
offensichtlich ausgeschlossen werden, wenn das Vorhaben im Umfeld eines Natura 2000-Gebietes keine
relevanten Umweltauswirkungen zur Folge hat. Wenn dies auf Ebene der Vorprifung noch nicht mit
Sicherheit ausgeschlossen werden kann, ist eine detailliertere Betrachtung des Gebietes in der Natura 2000-

Vertréaglichkeitspriifung erforderlich.
Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung

Fir die Gebiete, fur die im Zuge der Natura 2000-Vorprifung eine erhebliche Beeintrachtigung der
Erhaltungsziele und der fir den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteile nicht offensichtlich
ausgeschlossen werden kann, wird die Prifung der Natura 2000-Vertraglichkeit durchgefihrt. Unter
Berticksichtigung ihrer konkreten gebietsspezifischen Bedingungen und Auspragungen ist fir jedes
moglicherweise betroffene Gebiet zu prifen, ob es fir die herausgearbeiteten Wirkfaktoren und die fir die
Erhaltungsziele und den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteile zu erheblichen Beeintrachtigungen durch
das Vorhaben kommen kann. Hierzu werden in den Natura 2000-Gebieten die betroffenen Arten und

Lebensraumtypen beriicksichtigt, auf die sich das Projekt auswirken kann.

Die Umweltauswirkungen der Varianten auf die fiir die Erhaltungsziele und den Schutzzweck maBgeblichen

Bestandteile werden fiir jedes mdglicherweise betroffene Gebiet untersucht.
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Appendix A Themenubersichtskarten

A.1 Avifauna

A.2 Boden

A.3 Natur und Landschaft

A.4 Sonstige Belange und Nutzungen inkl. WEA

A.5 Wasser
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Appendix B Steckbriefe der groRraumigen Korridoralternativen
(Alternativenvergleich)
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Appendix C : Steckbriefe der kleinraumigen Varianten
(Variantenvergleich)
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