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1 Veranlassung

Der bestehende Offshore-Windpark RIFFGAT nordwestlich der Insel Borkum soll durch das geplante
Vorhaben RIFFGAT 2 um 6 Windenergieanlagen erweitert werden. Die Erweiterungsflache befindet
sich innerhalb des im Landesraumordnungsprogramm (LROP) Niedersachsen ausgewiesenen
-Eignungsgebietes Riffgat* im Kistenmeer vor Niedersachsen, das der Erprobung der
Windenergienutzung auf See dienen soll.

Eine Ausweisung als Eignungsgebiet ist gemaR LROP keinerlei Vorwegnahme einer konkreten
Prufung auf Anlagenzulassung. Diese Prifung bleibt den nachfolgenden Zulassungsverfahren
Uberlassen, in denen die Lage konkreter Projektgebiete innerhalb der Eignungsgebiete naher zu
bestimmen ist. Den Zulassungsverfahren sind regelméafRig Raumordnungsverfahren vorzuschalten, da
diese Verfahren eine frihzeitige und flexible innergebietliche Prifung und Abstimmung eines
Vorhabens zur Windenergienutzung sowie seiner ErschlieBung mit raumordnerischen Erfordernissen
ermd@glicht (vgl. Kapitel 4).

Mit der vorliegenden Tischvorlage soll nunmehr eine Antragskonferenz vorbereitet werden, in welcher
Umfang und Inhalte der fir ein Raumordnungsverfahren (ROV) beizubringenden Angaben und
Unterlagen mit den zustandigen Behérden und Tragern offentlicher Belange abgestimmt werden.
Zustandig ist hierfir das Amt fur regionale Landesentwicklung Weser-Ems in Oldenburg.

Dartber hinausgehend soll im Rahmen der Antragskonferenz fir das Raumordnungsverfahren auch
bereits das Anforderungsprofil fir die im spateren Genehmigungsverfahren nach BImSchG
erforderlichen Antragsinhalte besprochen werden. Zur Optimierung der Verfahrensablaufe geht die
Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG als Antragstellerin davon aus, dass im Anschluss an
die ROV-Antragskonferenz auch das fir die Zulassung des Vorhabens zustandige
Gewerbeaufsichtsamt Oldenburg in der Lage ist, einen Untersuchungsrahmen fir das
Genehmigungsverfahren festzulegen.

Im Hinblick auf die Belange der Raumordnung geht die Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG
zudem davon aus, dass 816 ROG und 812 NROG die Mdglichkeit eines vereinfachten
Raumordnungsverfahrens erdffnen.
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2 Begrindung des Vorhabens

Bereits im Jahr 2002 wurde in der Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesregierung das Ziel verankert,
den Anteil der Erneuerbaren Energien am Prim&renergieverbrauch zu steigern, welches in den
Folgejahren verschiedenen Gesetzesinitiativen umgesetzt wurde.

Erneut bekraftigt wurden die Ziele der Bundesregierung mit der letzten Novelle des Gesetzes fir den
Vorrang Erneuerbarer Energien (EEG), das am 20.12.2012 in Kraft getreten ist. Bis zum Jahr 2020
soll demnach der Anteil erneuerbarer Energien am gesamten Bruttoenergieverbrauch auf mindestens
18 Prozent, der Anteil an der Stromversorgung auf mindestens 35 Prozent erhdht werden. Bis zum
Jahr 2050 soll der Anteil Erneuerbarer Energien an der Stromversorgung auf mindestens 80 Prozent
wachsen.

Auch der aktuelle Regierungsbeschluss zur Novellierung des EEG vom 27.06.2014 sieht
vergleichbare Ausbauziele vor. Die Grundlegende Reform des EEG wird als zentrale MaRnahme fir
eine erfolgreiche Umsetzung der Energiewende gesehen, mit der eine nachhaltige Energieversorgung
ohne Atomenergie und einem stetig wachsenden Anteil erneuerbarer Energie entwickelt werden soll.
Zugleich wird die Volkswirtschaft mit der Energiewende unabh&ngiger von fossilen Rohstoffen und
neue Wachstumsfelder mit erheblichen Arbeitsplatzpotentialen werden geschaffen.

Die Nutzung der Offshore-Windenergie spielt eine herausragende Rolle fir die erfolgreiche
Energiewende, da durch das stabile Windangebot ein groRer Beitrag zum Erreichen der Ziele geleistet
werden kann.

Auch die niedersdchsische Landesregierung sieht seit ihrem Positionspapier vom 19.10.2003 die
Zukunft der Windenergie in deren Ausbau in der Nordsee. Dies bietet dem niederséchsischen
Kistenraum eine einzigartige Entwicklungsperspektive, indem zahlreiche Unternehmen an der
Entwicklung der Windenergie durch Produktion, Transport und Wartungsdienstleistungen
partizipieren. Insbesondere die Hafen an der niederséchsischen Kuste werden mit den zukinftigen
Aufgaben im Bereich der Offshore-Windenergie sowie durch die Ansiedlung entsprechender Firmen
gestarkt.

Die Landesregierung Niedersachsen unterstiitzt die Offshore-Windenergie Entwicklung durch die
Festlegung von Eignungsgebieten zur Erprobung der Windenergienutzung auf See (siehe auch
Kap. 4). Sie entspricht damit dem raumordnerischen Auftrag zur Koordinierung dieser
raumbedeutsamen Nutzung innerhalb der 12-Seemeilen-Zone. Die geplante Erweiterung des
Offshore-Windparks RIFFGAT befindet sich innerhalb des im Landesraumordnungsprogramm (LROP)
Niedersachsen ausgewiesenen ,Eignungsgebietes Riffgat® im Kistenmeer vor Niedersachsen,
dessen Festlegung mit Wirksamwerden der LROP-Anderungsverordnung am 03.10.2012 vom
31.12.2010 bis zum 31.12.2017 verlangert wurde.

Die Verlangerung der Festlegung des ,Eignungsgebietes zur Erprobung der Windenergienutzung auf
See" ist der Erkenntnis geschuldet, dass auch nach Errichtung der ersten Offshore-Windparks die
Nutzung der Offshore-Windenergie noch am Anfang einer chancenreichen Entwicklung steht und es
hier einer kontinuierlichen technischen Weiterenwicklung bedarf. Zur Erprobung von innovativen
Entwicklungen sind die kistennahen Standorte aufgrund ihrer schnelleren Erreichbarkeit und relativ
geringen Wassertiefen besonders geeignet.

Mit der Errichtung des Offshore-Windparks RIFFGAT innerhalb der 12-Seemeilen-Zone konnten bei
kustennaher Lage und maRigen Wassertiefen bereits erste Erfahrungen im Bereich der Technik,
Installation und Logistik gewonnen werden. Mit der weiteren Nutzung des Eignungsgebietes durch das
Vorhaben RIFFGAT 2 steht wertvoller Raum zur Erprobung von Neuentwicklungen der
Windenergietechnik, Installationstechniken und Fundamentstrukturen kiistennah zur Verfligung, in
dem unter beherrschbaren technischen und logistischen Bedingungen weitere wichtige Erkenntnisse
gewonnen werden konnen. Erkenntnisse, die in Planung, Errichtung und Betrieb von Offshore-
Windparks an kistenferneren Standorten der AWZ einflieBen. Insofern stellt der geplante Windpark
einen wichtigen Schritt fir die Weiterentwicklung der Offshore-Windenergienutzung und fir die
Zukunft einer klima- und ressourcenschonenden Energiegewinnung dar.
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Mdoglich ist beispielsweise der Einsatz von Windenergieanlagen (WEA) der Firma Siemens SWT-6.0-
154. Dieser Windenergieanlagentyp ist getriebelos und wurde bisher als Pilotanlage an einem
Landstandort in Danemark errichtet. Der Anlagentyp wirde vor der deutschen Nordseekiiste nach
heutigem Stand erstmalig errichtet und im Windpark RIFFGAT 2 erprobt werden. Auch Prototypen
oder zur Erprobung modifizierte WEA anderer Hersteller kénnen eingesetzt werden. Entsprechende
Gesprache werden derzeit mit Herstellern gefihrt.

Neben der Weiterentwicklung der Windenergieanlagen selbst sieht die Branche grof3en Forschungs-
und Entwicklungsbedarf bei der Reduzierung der Stromgestehungskosten und technischen Risiken,
die durch verbesserte Planung, Fertigung, Installation und Betrieb- und Instandhaltung zu erreichen
sind. Als konkrete Beispiele sind innovative Konzepte fur Turm, Tragstruktur und Grindung oder
innovative Fertigungsmethoden der Griindungsstrukturen zu nennen, die in der Praxis erprobt werden
missen. Bei der Sohlsicherung durch Kolkschutz gibt es zahlreiche alternative Ldsungen zur
konventionellen Bauweise, die derzeit Gegenstand der Forschung und Entwicklung sind und im
Windpark RIFFGAT2 eingesetzt werden kénnen. Im Betrieb der Anlage spielt die Lebensdaueranalyse
und die Fehlerfriherkennung durch sogenannte Monitoringsysteme eine grof3e Rolle, um Verschleifd
und notwendige Wartungen besser abschatzen und planen zu kénnen. Auch in diesem Segment gibt
es zahlreiche Optimierungsmoglichkeiten. Seitens RIFFGAT werden derzeit Gesprache zur Erprobung
mit potentiellen Interessenten gefuhrt, die im weiteren Verfahrensverlauf konkretisiert werden.

Es ist zudem geplant die gewonnene Energie Uber das Umspannwerk des bereits bestehenden
Offshore-Windparks RIFFGAT an Land zu fuhren. Mit den geplanten 6 Windenergieanlagen SWT-6.0-
154 koénnen nach derzeitigem Planungsstand jahrlich ca. 191 Gigawattstunden Strom ins 6ffentliche
Netz eingesPeist werden. Diese Strommenge entspricht dem jahrlichen Verbrauch von Uber 55.000
Haushalten®. Zum Vergleich werden mit dem bestehenden Windpark RIFFGAT (30 WEA mit je 3,6
MW Leistung) jahrlich ca. 495 Gigawattstunden Strom produziert, mit denen etwa 144.000 Haushalte
versorgt werden kénnen.

b Der Durchschnittsverbrauch je Haushalt liegt in Deutschland bei ca. 3.440 kWh pro Jahr (Quelle: BDEW 2013)
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3 Beschreibung des Vorhabens

3.1 Lage und Grof3e des Projektgebietes

Das geplante Vorhaben RIFFGAT 2 bezieht sich auf ein Gebiet nordwestlich der Insel Borkum
innerhalb der 12-Seemeilenzone des Landes Niedersachsen. Der Standort grenzt unmittelbar an den
bestehenden Offshore-Windpark RIFFGAT (siehe Abbildung 3-1 und Ubersichtsplane im Anhang). Im
Projektgebiet sollen nach derzeitigem Planungsstand 6 Windenergieanlagen (WEA) der 6 MW-Klasse
errichtet werden. Daraus ergibt sich eine geplante Gesamtnennleistung von ca. 40 MW.

Die Entfernung des Windparks zur Insel Borkum betragt ca. 13 km. Das Projektgebiet befindet sich
auBerhalb des Nationalparks Niedersachsisches Wattenmeer. Zum Nationalpark wird ein Abstand von
ca. 2,1 km eingehalten.

Nordlich ist das Verkehrstrennungsgebiet "Terschelling-German-Bight" gelegen, von dem ein Abstand
von 4.200 m (2 nautische Meilen + 500 m) eingehalten wird. Im Westen und Siiden befindet sich die
Ansteuerung zur Ems mit den Ansteuerungstonnen Riffgat, Westerems und Hubertgat. Im Osten
befindet sich die Ansteuerungstonne fiur die Osterems in einer Entfernung von ca. 3,7 km (2 sm). Die
Wassertiefe im Planungsgebiet variiert zwischen 17 und 20 m, bezogen auf SKN.
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Abbildung 3-1: Lage der Erweiterung RIFFGAT 2
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Die Projektflache wird durch die nachfolgenden Koordinaten begrenzt:

Ecke UTM, zone 32, WGS 84 geografisch, WGS 84
East North East North
NW 335641,77 |5953339,95 |6°30,604' 53°42,171'
NO 338238,47 |5953860,75 |6°32,946' 53°42,500'
01 338173,68 |5953701,40 |6°32,892' 53°42,413'
02 338034,45 |5952981,31 |6°32,788' 53°42,022'
03 338035,39 | 5952846,53 |6°32,793' 53°41,950'
SO 338034,85 |5952597,87 |6°32,801' 53°41,816'
SW 335878,66 |5952165,41 |6°30,857' 53°41,542'

Die geplante Windparkflache umfasst insgesamt 2,9 km2. Aus Grinden der Sicherheit des
Schiffsverkehrs auf Grundlage der Kollisionsverhitungsregeln wird seitens der Wasser- und
Schifffahrtsverwaltung voraussichtlich um jede Anlage eine Sicherheitszone von 500 m eingerichtet,
die von Schiffen nicht befahren werden darf. Unter Beriicksichtigung der Sicherheitszonen hat das
Projektgebiet eine GréRRe von ca. 6,3 km2.

3.2 Windenergieanlagen

Nach derzeitigem Stand sollen 6 Windenergieanlagen der 6 MW-Klasse errichtet werden. Die
Auswahl eines geeigneten Anlagentyps ist Gegenstand der derzeit laufenden Gesprache mit WEA-
Herstellern. Zur grundsétzlichen Abschatzung der AnlagengroRe und der Spezifikationen werden
nachfolgend beispielhaft die Hauptmerkmale einer WEA vom Typ Siemens SWT-6.0-154 genannt:

Rotordurchmesser: 154 m

Nabenhdohe: 110 m (LAT)

Gesamthohe: 187 m (LAT)

Rotor: 3 Stlick, glasfaserverstarkter Kunststoff

einzeln verstellbar

Gondel: glasfaserverstarkter Kunststoff
Integrierter Blitzschutz

Generator: eingehauster Synchrongenerator,
direkt angetrieben
Anregung durch Permanentmagnet,

Turm: Lange 87,74m
mehrfach beschichteter Stahl
Anstrich lichtgrau, RAL 7035

Der Betrieb der Windenergieanlagen verlauft weitgehend automatisiert. Fiur die Uberwachung des
Betriebszustandes jeder einzelnen Anlage stehen zahlreiche Sensoren zur Verfligung, die zur
Optimierung der Anlagensteuerung genutzt werden. Die umfangreiche Sensorik wird nicht nur fur die
Betriebssteuerung sondern auch fir die Betriebstiberwachung eingesetzt. Wird ein schwerwiegender
Fehler festgestellt oder liegt ein Messwert auRerhalb des Toleranzbereiches, schaltet sich die Anlage
automatisch ab. Da der Windpark tber ein Glasfaser- oder sonstiges Steuerkabel mit dem Festland
verbunden ist, kann durch Ferniiberwachung in den Betrieb der Anlagen eingegriffen werden. Vorab
ist so eine Diagnose und ggf. Behebung der Stérung moglich. GrolRere Reparaturen missen dagegen
vor Ort durch Wartungspersonal vorgenommen werden

3.3 Fundamente

Im jetzigen Planungsstadium ist der Fundamenttyp noch nicht festgelegt. Das Fundamentdesign
erfolgt zu einem spateren Zeitpunkt unter Berlcksichtigung der standortspezifischen Lasten der
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Windenergieanlage und der Bodenverhdltnisse. Zudem kdnnen unter dem Gesichtspunkt der
Erprobung innovative Fundamentldsungen eingesetzt werden. Die folgenden Fundamente kommen
derzeit als Grindung fir Offshore-Windenergieanlagen zum Teil auch als Hybridldsungen zum
Einsatz:

- Monopile

- Jacket

- Tripod

- Schwerkraftgriindung

- Suction-Bucket

- Schwimmendes Fundament

Die Erfahrungen aus dem bestehenden Windpark RIFFGAT zeigen, dass grundsatzlich eine
Grundung durch Monopiles moglich ist. Je nach Baugrundsituation haben diese einen Durchmesser
von 5,70 m bis 6,50 m. Da in der Erweiterung RIFFGAT 2 eine andere Windenergieanlage zum
Einsatz kommt, wéaren die Abmessungen der Monopiles im spateren Detaildesign noch zu tGberprifen.
Nach derzeitigem Kenntnisstand wird jedoch davon ausgegangen, dass sich der
Monopiledurchmesser fiir die neuen Windenergieanlagen nicht wesentlich von den bereits
vorhandenen Griindungen unterscheidet, so dass von einem Durchmesser zwischen 6,50 m und
7,00 m augegangen wird. Die Einbringung der Monopiles in den Meeresboden erfolgt mittels Vibration
oder Impulsrammen.

Aufgrund des strémungsbedingten Abtrags von Sedimenten am Fundamentful3 sind die Monopiles im
bestehenden Windpark durch einen Kolkschutz gesichert. Es besteht auch die Madglichkeit,
Kolkbildung zuzulassen und diese im Design der Fundamente zu bericksichtigen. Die Auswabhl
geeigneter KolkschutzmalRhahmen bzw. die Festlegung einer zuldssigen Kolkbildung erfolgt daher zu
einem spéateren Zeitpunkt im Designprozess. Es wird zundchst davon ausgegangen, dass auch an
den neuen Standorten der Erweiterung RIFFGAT 2 ein Kolkschutz in vergleichbarer Gréf3enordnung
notwendig wird. Als Kolkschutzmaterial haben sich bisher gebrochene Natursteine oder alternativ
geotextile Sandcontainer bewahrt. Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick (iber den
Flachenverbrauch durch den Monopile inkl. Kolkschutz, der auch fir andere Fundamenttypen als
worst case-Annahme gelten kann.

Tabelle 3-1: Flachenverbrauch durch Fundament und Kolkschutz inkl. Installationstoleranzen

Durchmesser je

Flache je Fundament

Fliche gesamt [m?]

Fundament [m] [m?]
Monopile (1 Pfahl) 7,0 38,5 231,0
inkl. Kolkschutz 44,0 1521,0 9126,0

Den Ubergang zwischen Fundament (Monopile) und Turm der Windenergieanlage bildet in der Regel
ein Ubergangsstiick (Transition Piece). Dieses zylindrische Stahlbauteil dient als Trager sekundarer
Einrichtungen wie Boatlanding, Wartungsplattform, Schifffahrtskennzeichnung, Kabeleinflihrungen,
Trafos, Schaltanlagen etc.. Zudem kénnen mit dem Ubergangsstiick eventuelle Installationstoleranzen
der Monopiles ausgeglichen werden.

3.4 Netzanbindung

Die Windenergieanlagen werden parkintern mit Hochspannungs-Seekabel auf der 33 kV-Ebene
verbunden. Wie auch im bestehenden Windpark RIFFGAT ausgefiihrt, werden die Kabel mittels
Spilschlitten voraussichtlich bis zu 1,5m tief in den Meeresboden eingespult. Die Gesamtlange der
parkinternen Verkabelung betragt ca. 8km.

Es ist geplant, die gewonnene Energie uUber das Umspannwerk des bereits bestehenden Offshore-
Windparks RIFFGAT an Land zu fuhren. Diese Umspannstation ist eine feste Plattform auf See, die
die von den Windenergieanlagen kommenden Kabel aufnimmt. Im Inneren werden die Kabel den
Schaltfeldern zugefihrt. Die Spannung wird dort durch einen Transformator von 33 kV auf 155 kV
erhoht und in das Verbindungskabel (Transitkabel) vom bestehenden Offshore-Windpark RIFFGAT
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zum Festland eingespeist. Das Transitkabel der externen Netzanbindung vom Windpark zum
Netzverknupfungspunkt im Umspannwerk Emden / BorBum wurde vom Netzbetreiber im Zeitraum
2013/2014 bereits installiert.

Die endgiltigen Langen und Kabelspezifikationen sowie die Trassenfilhrung der parkinternen
Verkabelung werden im weiteren Planungsprozess auf Basis detaillierter elektrotechnischer
Berechnungen festgelegt.

3.5 Bauablauf

Aufgrund der zahlreichen Schnittstellen und der Komplexitat der BaumafRnahme kann zum jetzigen
Zeitpunkt noch kein exakter Bauablaufplan erstellt werden. Grundsatzlich werden die
Installationsarbeiten aber in vergleichbar Form wie im bereits bestehenden Windpark RIFFGAT
ablaufen. Demzufolge sind die folgenden Arbeitsschritte notwendig:

. Installation Kolkschutz

. Installation Monopile

. Installation Ubergangsstiick (Transition Piece)
. Kabelverlegung und Kabeleinzug

. Installation Turm

. Installation Gondel und Rotorblatter

. Inbetriebnahme

~NO O~ WN P

Die Arbeiten kdnnen zum Teil parallel ablaufen, so dass insgesamt von einer reinen Bauzeit von 2 bis
3 Monaten auszugehen ist. Im Anschluss daran wird ggf. noch zusatzliche Zeit fur die Phase der
Inbetriebnahme der Anlagen bendtigt, die aber lediglich mit Schiffsverkehr durch den
Personentransfer verbunden ist. Aufgrund der ginstigeren Wetterfenster werden die Bauarbeiten in
den Sommermonaten stattfinden.
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4 Planungsrechtliche Situation

Das ca. 14,7 km2 gro3e Eignungsgebiet Riffgat wird im Osten begrenzt durch den 2-Seemeilen-
Abstand zur Ansteuerungstonne des Fahrwassers der Osterems, im Suden durch den bedeutsamen
Vogellebensraum  ,Borkum  RiffY, im Norden durch den 2-Seemeilen-Abstand zum
Verkehrstrennungsgebiet und im Westen durch den 2-Seemeilen-Abstand zum Fahrwasser des in
Nord-Sud-Richtung verlaufenden Korridors der Emsansteuerung. Das Gebiet hat eine Entfernung von
rd.13 km zu der nachstliegenden benachbarten Insel Borkum, rd. 28 km zur Kiste und rd. 2 km zum
Nationalpark.

Gebietskoordinaten (Bezugsellipsoid WGS 84):

N 0]
SW 53° 40' 21" 6° 24' 52"
NW 53° 41' 31" 6° 25' 25"
NO 53° 42' 38" 6° 33' 02"
SO 53° 41' 43" 6° 32' 48"

Gemal LROP Niedersachsen 2012 Kapitel 4.2 Ziffer 05 Satz 7 hat die Feinabstimmung fur Vorhaben-
planungen innerhalb der Eignungsgebiete mit den Ubrigen raumbedeutsamen Belangen im Rahmen
eines Raumordnungsverfahrens zu erfolgen. Fir Vorhabenplanungen innerhalb des Eignungsgebiets
Riffgat ist zudem das Benehmen mit den betroffenen niederlandischen Stellen herbeizufiihren.

In der Begriindung zum LROP zu o.g. Ziel heil3t es dazu:

-Eine Ausweisung als Eignungsgebiet zur Erprobung der Windenergienutzung auf See ist keinerlei
Vorwegnahme einer konkreten Prifung auf Anlagenzulassung; diese Prifung bleibt den
nachfolgenden Zulassungsverfahren Uberlassen, in denen die Lage konkreter Projektgebiete
innerhalb der Eignungsgebiete nédher zu bestimmen ist. Den Zulassungsverfahren sind regelmafig
Raumordnungsverfahren vorzuschalten, da diese Verfahren eine frihzeitige und flexible
innergebietliche Prifung und Abstimmung eines Vorhabens zur Windenergienutzung sowie seiner
ErschlieBung mit raumordnerischen Erfordernissen erméglicht.”

Laut LROP Nds. 2012 Kapitel 4.2 Ziffer 05 Satz 3 dirfen innerhalb des Planungsraumes zwischen der
Mittleren Tide-Hochwasserlinie und der 12-Seemeilen-Grenze, im Folgenden als 12-Seemeilen-Zone
bezeichnet, in gemeinde- und kreisfreien Gebieten nur Anlagen fur die Erprobung der
Windenergienutzung auf See und fur ihre ErschlieBung errichtet werden.

In der Begrindung zum LROP zu o.g. Ziel heif3t es dazu:

.Die Landesregierung halt es fir erforderlich, die anlagen-, bau- und betriebstechnische Erprobung
der Windenergienutzung innerhalb der 12-Seemeilen-Zone zu ermoéglichen. Anzahl und
Dimensionierung der Anlagenstandorte sind an den Erfordernissen der Erprobung zu bemessen.
Hierzu gehdrt auch, dass der Zeitraum fur die Errichtung von Anlagen zur Erprobung begrenzt wird
und die Erkenntnisse daraus der Risikominimierung und der Bewertung der Auswirkungen der
Windenergienutzung auf See nach Ende der Erprobungsphase dienen. ......... “

-Entwicklung und Ausbau der Windenergienutzung auf See sind nicht nur eine technische
Herausforderung, sondern auch mit zahlreichen Fragen u. a. zum Betrieb der Windparks, deren
Versorgung und der Bereitstellung hafenlogistischer Voraussetzungen verknipft. Notwendig ist die
Klarung technischer Aspekte und 6kologischer Auswirkungen unter Echtbedingungen wie auch das
Sammeln von Erkenntnissen zum wirtschaftlichen Betrieb von Windparks auf See. Es ist deshalb -
soweit mit anderen Belangen vertraglich - die Mdglichkeit der Erprobung in einer GréRenordnung
offen zu halten, die den notwendigen breiten Erfahrungsgewinn fiir den weiteren Ausbau der
Nutzung der Windenergie in der AWZ unterstiitzt.”

Laut LROP Nds. 2012 Kapitel 4.2 Ziffer 05 Satz 10 heil3t es, dass die die Festlegung der
Eignungsgebiete mit Ablauf des 31. Dezember 2017 endet; danach erstreckt sich die
Ausschlusswirkung auf die gesamte 12-Seemeilen-Zone.

Die Begriindung zu diesem Ziel lautet im LROP wie folgt:
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,vor dem Hintergrund der eingetretenen Verzégerungen bei der Planung und Genehmigung von
Anlagen zur Windenergienutzung innerhalb der 12-Seemeilen-Zone soll der Zeitpunkt, ab dem sich
die Ausschlusswirkung auf die gesamte 12-Seemeilen-Zone erstreckt, verlangert werden. Damit soll
sichergestellt werden, dass fir bereits genehmigte Anlagen im Sinne der in diesen Gebieten
vorgesehenen Erprobung der Windenergienutzung auf See nachtragliche Anlagendnderungen auf
Grund neuer Erkenntnisse, z.B. unter technischen oder Sicherheitsaspekten, zugelassen werden

kénnen.*
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5 Durchgefiihrte Untersuchungen

Durch die unmittelbare N&he des Vorhabens zum Offshore-Windpark RIFFGAT kdnnen die im Zuge
der Planung und Umsetzung des Windparks gewonnenen Erkenntnisse und Untersuchungsdaten
genutzt werden. Zum Teil wird das Vorhabensgebiet durch die Untersuchungsgebiete friherer
Aufnahmen Uberlappt bzw. ist ganz darin enthalten, zum Teil lassen sich Ergebnisse extrapolieren.

5.1 Basisaufnahme nach StUK

Gemal Vorgaben des vom BSH herausgegebenen Standarduntersuchungskonzeptes hat in den
Jahren 2002 bis 2004 zunéchst eine Basisaufnahme der Meeresumwelt stattgefunden. Die seinerzeit

durchgefiihrten Untersuchungen sind in der nachfolgenden Tabelle 5-1 zusammengefasst:

Tabelle 5-1: Untersuchungen im Rahmen der Basisaufnahme im OWP RIFFGAT

Schutzgut 1. Jahr 2. Jahr Untersuchungsumfang
Basisaufnahme Basisaufnahme
Sediment & Boden
Bodentopographie & keine
Substrattyp
-Seitensichtsonar (SSS) | Einmalig Aug. 2002 12 Profile in einem
Referenzsuchraum von
74m?2
-Unterwasservideo 2x jahrlich Je 10 Videotransekte
(mit Epifauna) Sep. 2002 und Im Frihjahr je zuséatzlich 2
Mai 2003 Videotransekte innerhalb
der Steinfelder
Sediment-
eigenschaften
-KorngroRenverteilung 2x jahrlich 20 Stationen je 3
und org. C-Gehalt Sep. 2002 und Parallelproben im Herbst
(aus Greiferproben, Mai 2003 und 2 Parallelproben im
s. Infauna Friahjahr
Wasser
Hydrographische Zeitgleich mit Zeitgleich mit
Untersuchung von Benthos- u. Fisch- Benthos- u. Fisch-
Temperatur, untersuchungen untersuchungen
Sauerstoffgehalt, (s.u.) (s.u.)
Salzgehalt und
Wassertiefe
Benthos
Epifauna
-Unterwasservideo 2x jahrlich 2x jahrlich Je 10 Videotransekte
Sep. 2002 und Sept. 2003 und Im Frahjahr je zusatzlich 2
Mai 2003 April 2004 Videotransekte innerhalb
der Steinfelder
-Baumkurre Je 10 Hols
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-kombiniert mit Sdugern

Infauna
Greiferproben 2x jahrlich 2x jahrlich 20 Stationen je 3
Sep. 2002 und Okt. 2003 und Parallelproben im Herbst
Mai 2003 April 2004 und 2 Parallelproben im
Friahjahr
Fische
Baumkurre (7,3m) 2x jahrlich 2x jahrlich 10 Stationen je 2 Hols
Sep./Okt. 2002 und | Okt. 2003 und
Méarz 2003 Marz 2004
Avifauna
Rastvdgel
Transektfahrten Juli 02 — .. ... -Juli 04 1 - 3 Transekte pro Monat
-kombiniert mit S&ugern 54 insgesamt
Transektflige Keine Juli 03 — Aug. 04 14 Fluge

Zugvogel

Sicht- u. Hauptzugzeiten ... Frihjahr + Herbst 7x24 Std. pro Monat

Radarbeobachtung Aug.02 — ... ... - Juli 04 Nicht in einem Block

Meeressauger

Transektflige Dez. 02 — ... ... —Aug.04 12 Transekte insgesamt

-reine Saugerflige

Habitatuntersuchung Jan 03 - ... ... -Juli 04 Mobil an 12 Tagen

T-Pods im Projektgebiet wahrend Transektfahrten
Nov. 02 — ... ... =Juli 04 Stationar an 37 Tagen

wahrend
Zugvogelerfassungen

Weiterhin wurde in Anlehnung an das BSH-Standarduntersuchungskonzept (StUK 3 von 2007) mit
den zustandigen Behdérden ein Untersuchungsrahmen fir das sogenannte dritte Jahr der
Basisaufnahme (vor Baubeginn) sowie fir die Bauphase abgestimmt. Die in diesem Zusammenhang
durchgefiihrten Untersuchungen sind der Tabelle 5-2 zu enthehmen.

Tabelle 5-2: Untersuchungen im Dritten Jahr der Basisaufnahmen vor Baubeginn mit Bauphasenmonitoring im

OWP RIFFGAT
Schutzgut 3. Jahr Bauphasen- Untersuchungsumfang
Basisaufnahme monitoring
Avifauna
Rastvdgel ] .
Transektfahrten Okt. 10 — April 11 Okt. 12 — April 13 2 Transekte pro Monat

-kombiniert mit Saugern
Transektflige
-kombiniert mit Saugern

28 insgesamt durchgefuhrt
1 Transekt pro Monat

Zugvogel Mérz —Mai 12 und | Marz — Mai 13 und | 7x24 Std. pro Monat, aul3er
Sicht- u. 15.Juli— 15.Nov.12 | 15.Juli — 15.Nov.13 | 4x24 Std. in Juli und Nov.
Radarbeobachtung Nicht in einem Block
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Meeressauger

Transektflige Juni — Aug. 10 und | Juni— Nov. 12 12 Transekte insgesamt
-reine Sdugerflige Feb. — Mai 12

Habitatuntersuchung Jan. — Apr. 12 Mai. — Nov. 12

C-Pods im Projektgebiet | 3 C-Pods 6 C-Pods

Hydroschallmessung

Hintergrundschall 28.02. - 26.03.12 1 Hydrophon

Bauschall Juni - Juli 12 3 Hydrophone (H1, H2, H3)

Dariiber hinaus hat, mit der Inbetriebnahme des Offshore-Windpark RIFFGAT im Februar 2014, das
Umweltmonitoring fur die Betriebsphase begonnen. Die Untersuchungen werden mindestens 3 Jahre
und sofern erforderlich 5 Jahre durchgefuhrt werden. Hierfir wurde mit der zustandigen Fachbehodrde
NLWKN ein Untersuchungskonzept abgestimmt, dass sich am BSH-Standarduntersuchungskonzept
(StUK 3 von 2007) orientiert.

Tabelle 5-3: Untersuchungen im Betriebsmonitoring im OWP RIFFGAT

Schutzgut

1., 2.u.3. Jahr
Betriebsphase

Untersuchungsumfang

Sediment & Boden

Bodentopographie &
Substrattyp

-Unterwasservideo
(mit Epifauna)

Sedimenteigenschaften

-KorngréRenverteilung
und org. C-Gehalt

2x jahrlich je in
Frahjahr u. Herbst:
2014, 2015, 2016

2x jahrlich je in
Frahjahr u. Herbst:

Je 10 Videotransekte

20 Stationen je 3 Parallelproben im
Herbst und 2 Parallelproben im Frihjahr

Salzgehalt und Wassertiefe

(aus Greiferproben, 2014, 2016

s. Infauna
Wasser
Hydrographische Zeitgleich mit Benthos-
Untersuchung von u. Fisch-
Temperatur, untersuchungen (s.u.)
Sauerstoffgehalt,

Benthos
Epifauna
-Unterwasservideo 2x jahrlich je in Je 10 Videotransekte
Frahjahr u. Herbst:
2014, 2015, 2016
-Baumkurre Je 10 Hols
Infauna
Greiferproben 2x jahrlich je in 20 Stationen je 2 Parallelproben (im OWP

Frahjahr u. Herbst:
2014, 2016

RIFGAT)
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Anlagenorientiertes
Effektmonitoring

2x jahrlich je in
Frahjahr u. Herbst:

An 2 WEA (R19 und R30) und UW in
Haupt- und Gegenstromungsrichtung

Greiferproben 2014, 2016 werden jeweils im 50m, 75m und 100m
Abstand mit 3 Hols beprobt.
Kratzproben und ROV- Jahrlich im An 2 WEA (R19 und R30) Untersuchung

Aufnahmen an Grindung

und Kolkschutz

Juli 2014, 2015, 2016

des auf Aufwuchses mittel Kratzproben in
1m, 5m und 10m Tiefe sowie
Bilddokumentation Uiber die gesamte Tiefe
inkl. Kolkschutz

Fische
Baumkurre (7,3m)

2x jahrlich je in
Frahjahr u. Herbst:

10 Stationen je 2 Hols

2014, 2016
Avifauna
Rastvdgel
Transektfahrten 1x jahrlich: 2 Schiffstransekte pro Monat

-kombiniert mit Saugern
Transektflige
-kombiniert mit Saugern

Okt. 14 — April 15
Okt. 15 — April 16
Okt. 16 — April 17

=42 insgesamt
1 Transektflug pro Monat
= 21 insgesamt

Zugvogel
Sicht- u. Jahrlich in 2014,2015, | 7x24 Std. pro Monat, aulRer
Radarbeobachtung 2016 4x24 Std. in Juli und Nov.
Mérz — Mai und Nicht in einem Block
15. Juli — 15. Nov.
Meeressauger

Transektflige
-reine Saugerflige

Apr. 14 — Jan.17.

18 Transektflige insgesamt

Habitatuntersuchung
C-Pods im Projektgebiet

Feb. 14 — Jan. 17

6 C-Pods

Hydroschallmessung
der Betriebsphase

einmalig
Juni/Juli 2014

3 Hydrophone (MP1, MP2, MP3)

5.2 Baugrund

Die Baugrunduntersuchungen im Offshore-Windpark RIFFGAT sind in Anlehnung an den BSH-
Standard Baugrund durchgefiihrt worden. Es fanden sowohl geophysikalische als auch geotechnische
Untersuchungen mittels Drucksondierungen und Bohrungen inkl. Probenentnahme und
anschlieBenden Laboruntersuchungen statt. Dartiber hinaus fanden zur Bauvorbereitung oder im
Rahmen des hydrologisch-morphologischen Beweissicherungsprogramms erganzende
Vermessungen statt. Eine zusammenfassende Ubersicht der Untersuchungen im Windpark RIFFGAT
gibt die Tabelle 5-4
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Tabelle 5-4: Baugrunduntersuchungen und ergdnzende Vermessungen im OWP RIFFGAT

Untersuchung Zeitraum Untersuchungsumfang
Geophysikalische Juli 2004 flachendeckende Echolotvermessung
Vorerkundung Seismische Aufnahme auf 5 Langs- und

4 Querprofilen

Baugrundvorerkundung | Juli / August 2005 5 Drucksondierungen (CPT)
5 Bohrungen mit Probenentnahme

Laboruntersuchungen
Baugrundhaupt- August / September | Flachendeckende Echolotvermessung
erkundung 2009 Seitensichtsonar, flachendeckend

Magnetometer, flachendeckend

September 2009 31 Drucksondierungen

bis Marz 2010 20 Bohrungen mit Probenentnahme
Laboruntersuchungen
Erganzende Juni bis August Seitensichtsonar Standorte & Kabeltrasse
Untersuchungen 2011 Magnetometer Standorte & Kabeltrasse
November 2011 Echolotvermessung Kabeltrassen

Seismische Aufnahme Kabeltrasse
Seitensichtsonar Kabeltrasse
8 Sedimentproben (Vibrocoring) Kabeltrasse

Marz 2012 Seitensichtsonar, flachendeckend

Echolotvermessung, Standorte und
groRraumig auf Langs- und Querprofilen
(morhologisches Monitoring)

November 2013 Echolotvermessung Kolkschutz

Juni 2014 Seitensichtsonar, flachendeckend

Echolotvermessung Kolkschutz und
groRraumig auf Langs- und Querprofilen
(morhologisches Monitoring)

Die im Jahr 2012 und 2014 durchgefiihrten Echolotvermessungen fanden im Rahmen des
hydrologisch-morphologischen Beweissicherungsprogramms statt. Dieses dient unter anderem der
groBrAumigen  Untersuchung moglicher Einflisse des Windparks RIFFGAT auf die
Sedimentumlagerungen. Aufgrund der GréRe des Untersuchungsgebietes wird auch die Flache der
Erweiterung RIFFGAT 2 durch diese Messungen abgedeckt.

Sedimentumlagerungen waren im weitesten Sinne auch Gegenstand einer weiteren Untersuchung,
die in Form eines ergénzenden Gutachtens im Juni 2014 bereits vorliegt. In diesem Gutachten wurden
die historischen morphologischen Veranderungen der Ostermsmiindung zwischen den Inseln Borkum
und Juist untersucht. Anhand dieser Analyse wurden Prognosen fur zuklnftige Entwicklungen
abgegeben, um mdgliche Einflisse auf das geplante Vorhaben RIFFGAT 2 auch im Hinblick auf die
Schifffahrtswege abzuschatzen.

In Anlehnung an die Vorgaben des BSH-Standards Baugrund sind dariber hinaus in der
Erweiterungsflaiche RIFFGAT 2 im Juni 2014 bereits geophysikalische Untersuchungen,
Seitensichtsonaraufnahmen und Echolotvermessungen durchgefuhrt worden. Ergebnisse dieser
Messungen liegen bisher noch nicht vor, werden jedoch in Kiirze erwartet.
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5.3 Schifffahrt

Im Zuge des Genehmigungsverfahrens fir den OWP RIFFGAT wurde eine technische
Risikoanalyse erstellt. Diese diente der quantitativen Berechnung und Bewertung von
Kollisionshaufigkeiten und der Konsequenzen einer Kollision. Betrachtet wurden dabei sowohl Schiff-
Schiff-Kollisionen als auch Kollisionen von Schiffen mit den Anlagen des Windparks.

Erganzend zur technischen Risikoanalyse wurden Driftberechnungen fiur im Kollisionsfall
austretendes Ol durchgefiihrt, um Driftwege und Anlandungsmengen des Ols abschétzen zu kénnen.

Anhand einer Auswertung von AlS-Daten und ergdnzenden Simulationen im Schiffssimulator wurde
darlber hinaus in einer verkehrstechnischen Bewertung untersucht, inwieweit der OWP RIFFGAT
Einfluss auf die nautischen Gegebenheiten, die Routenwahl sowie auf Begegnungssituationen des
Schiffsverkehrs in der Kiistenverkehrszone hat.

Durch eine radartechnische Analyse wurden Auswirkungen des OWPs RIFFGAT auf die Erfassung
von Schiffen durch Schiffsradar sowie durch langestitzte Radaranlagen untersucht.

In einer neueren Verkehrsanalyse sind im Juni 2014 die Schiffsbewegungen im Seegebiet RIFFGAT
anhang von AlS-Daten ausgewertet und die Auswirkungen des Vorhabens RIFFGAT 2 aus nautischer
Sicht bewertet worden.

5.4 Landschaft

Durch eine Landschaftshildanalyse in Verbindung mit einer photorealistischen Visualisierung
wurde der bestehende OWP RIFFGAT nebst Variationen der Aufstellungsgeometrie im Hinblick auf
die Auswirkungen auf das Landschaftsbild untersucht und bewertet.

In einer Sichtbarkeitsanalyse wurde auf Grundlage meteorologischer Sichtweiten analysiert, wie
haufig der OWP RIFFGAT von héufig frequentierten Orten von den Inseln Juist und Borkum zu sehen
ist.
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6 Allgemeine Vorpriufung des Einzelfalls gem.
8§3e (1) Nr.2i.V.m. 8 3c (1) Satz 1 und 3 UVPG

Im vorliegenden Fall handelt es sich um die Erweiterung eines bisher UVP-pflichtigen Windparks, so
dass die Regelungen des § 3e UVPG im Rahmen des Zulassungsverfahrens nach BImSchG zur
Anwendung kommen. Es ist eine Allgemeine Vorprifung gem. 8 3e (1) Nr. 2i. V. m. § 3c (1) Satz 1
und 3 UVPG durchzufiihren, wobei die Vorprifung inhaltlich auf die Erweiterung (6 WEA) zu beziehen
ist.

GemalR § 3c (1) Satz 1 UVPG ist eine UVP dann durchzufihren, wenn das Vorhaben ,nach
Einschéatzung der zusténdigen Behodrde aufgrund Uberschléagiger Prifung unter Berlcksichtigung der
in der Anlage 2 zum UVPG aufgefiihrten Kriterien erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben
kann, die nach § 12 UVPG zu berucksichtigen waren.”

Die Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG beabsichtigt, das Erfordernis einer UVP im
spateren Zulassungsverfahren bereits bei der Antragskonferenz fir das Raumordnungsverfahren zu
thematisieren, um diesbezuglich frihzeitig Planungssicherheit zu erlangen.

Als Entscheidungshilfe fur eine Vorprufung werden die nach fachgutachterlicher Einschéatzung mit
dem Vorhaben voraussichtlich einhergehenden Umweltauswirkungen unter besonderer
Beriicksichtigung der Kriterien der Anlage 2 UVPG nachfolgend in Text und Karte néher beschrieben
und bewertet.

Arbeitsgrundlage hierfir ist die ,Unverbindliche Arbeitshilfe zur Vorpriifung des Einzelfalls im Rahmen
der Feststellung der UVP-Pflicht von Projekten nach dem Gesetz (ber die
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) und dem Niedersachsischen Gesetz Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung (NUVPG)" (Quellen: www.umwelt.niedersachsen.de,
www.bmu.de/umweltvertraeglichkeitspruefung). Nachfolgend werden die in diesem Zusammenhang
relevanten Angaben zum Vorhaben bzw. zum Vorhabensstandort tabellarisch aufgefuhrt:
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6.1 Merkmale des Vorhabens

Kriterien

uberschlagige Angaben zu den Kriterien
hinsichtlich Bauphase, Betriebsphase und nach Nutzungsaufgabe bzw.
Abbau

GrolRe des Vorhabens
Wird ein Prifwert fir Gro3e oder Leistung (gemal Anlage 1 zum
UVPG / NUVPG) firr das Projekt Gberschritten?

Welche Flachen werden vom Vorhaben bendtigt (einschl. aller
Nebeneinrichtungen)?

Ggf. Angaben zur Anzahl u. Ausmalf3 von Bauwerken, zu Kapazitaten,
Produktionsmengen, Stoffdurchsatz und gleichartige Angaben zu
sonstigen GroRen und Leistungsmerkmalen

Windparkflache: 2,9 kmz,

6 WEA der 6 MW-Klasse, Gesamtleistung: ca. 40MW

Rotordurchmesser: 154 m
Nabenhdhe: 110 m (LAT)
Gesamthohe: 187 m (LAT)

Nutzung und Gestaltung von Wasser, Boden, Natur und Land-
schaft

Wasser: Art eines Gewasserausbaus, Flachen-, Volumen- oder Qua-
litatsveranderung, Einleitungen, Entnahmen von Grund- oder Oberfla-
chenwasser;

Boden: Umfang einer Inanspruchnahme durch Flachenentzug, Versie-
gelung, Verdichtung, Nutzungsénderung, Bodenabtrag / -auftrag,
Entwésserung, Eintrag von Schadstoffen;

Natur und Landschaft: Angaben zur Nutzung und Gestaltung von

Flachenverbrauch je Fundament (Monopile inkl. Kolkschutz): 1.521 m?
Flachenverbrauch gesamt (Monopile inkl. Kolkschutz):9.126 m?
Lange parkinterne Verkabelung: ca. 8 km

6 WEA der 6 MW-Klasse, Gesamtleistung: ca. 40MW

Flora, Fauna, Biotopen und des Landschaftsbildes durch das Vorha- Rotordurchmesser: 154 m

ben. Nabenhohe: 110 m (LAT)
Gesamthohe: 187 m (LAT)

Abfallerzeugung Abwasser: fallen nicht an

Welche Abfalle und Abwasser werden voraussichtlich anfallen? Abfalle:

Klassifikation der Abfalle gemaR WHG, KrW-/AbfG, jeweils hinsicht-

Anfallende Abfélle wahrend der Bau- und Riickbauphase werden durch die

Installationsschiffe mitgenommen und an Land fachgerecht entsorgt.
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lich Art und Umfang. (Uberwachungsbediirftig, wassergefahrdend
etc.)
Art der geplanten Entsorgung.

Im Betrieb der Windenergieanlagen fallen im wesentlichen Schmierstoffe
und Verpackungsmaterial bei Wartungs- und Reparaturarbeiten an, die
durch das Personal an Land mitgenommen werden und nach geltendem
Recht fachgerecht entsorgt werden.

Diese Prozeduren werden in einem Abfallwirtschaftskonzept beschrieben,
das Bestandteil des Schutz- und Sicherheitskonzept flir den OWP wird.

Umweltverschmutzung und Beldstigungen

Welche Stoffe werden voraussichtlich in Luft, Wasser und Boden
emittiert?

Ist mit dem Vorhaben mdglicherweise eine deutlich wahrnehm- bzw.
messbare, Belastung der Umgebung durch Stoffeintrage in Boden
und Wasser, (Ab)Warme, Erschitterungen, Geréausche, ionisierende
Strahlungen, Elektromagnetische Felder, Lichteinwirkungen, Geru-
che, verbunden?

Sind Belastigungen oder Gesundheitsgefahrdungen von Mensch oder
Tier méglich? (Art und Weise, Umfang ?)

Welche der in Nr. 4.6.1.1 der TA Luft aufgefuhrten Stoffe werden
voraussichtlich in welchem Umfang emittiert?

In der Bauphase werden je nach Einbringungsart der Griindungsstrukturen,
Schall und bzw. oder Vibrationen in Wasser und Boden Ubertragen. Um
Geféahrdung fir Mensch und Tier auszuschlieRen werden geeignete
Vorsorge- und SchutzmalBnahmen durchgefiihrt und in entsprechenden
Konzepten festgeschrieben.

Der durch den Bau und Betrieb verursachte Luftschall wird entsprechend
den Erfahrungen aus dem bestehenden OWP RIFFGAT sehr gering sein
und keine Auswirkungen auf Mensch und Tiere haben.

Weitere Umweltverschmutzungen und Belastigungen sind nicht zu
erwarten.

Unfallrisiko, insbhesondere mit Blick auf verwendete Stoffe und
Technologien

Erfordert das Vorhaben das Lagern, den Umgang mit, die Nutzung
oder die Produktion von gefahrlichen Stoffen i. S. des ChemG bzw.
der GefStoffV, wassergefahrdenden Stoffen i. S. des WHG oder
radioaktiven Stoffen?

Unfall- /Stérfallrisiken, z.B. bei der Lagerung, Handhabung, Beférde-
rung von explosiven, giftigen, radioaktiven, krebserregenden, erbgut-
verandernden Stoffen;

Wenn ja : In welchem Umfang jeweils?

Bei Wartungs- und Reparaturarbeiten wird mit wassergefahrdenden Stoffen
in geringen Mengen umgegangen. Diese erfolgen ausschlief3lich durch
fachlich geschultes Personal. Der Umgang und Angaben zu den Stoffen
werden im Schutz- und Sicherheitskonzept des OWP beschrieben werden.
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Nutzungskriterien Schifffahrt

Bestehende Nutzung des Gebietes, insbesondere der Flachen fur Das PrOjektgebiet ||egt 4,3 km sudlich vom internationalen SChifﬁahrtSWGg

(Wohn-) Siedlungen und Erholung, fiir land-, forst- und fischereiwirt- des Verkehrstrennungsgebietes Terschelling German Bight. Im Westen und

schaftliche Nutzungen, Verkehr, Ver- oder Entsorgung oder sonstige  |Suden befindet sich die Ansteuerung zur Ems mit den Ansteuerungstonnen

wirtschaftliche oder &ffentliche Nutzung; Riffgat, Westerems und Hubertgat. Ostlich liegt die Ansteuerungstonne fiir

Sind in der Umgebung andere Anlagen mit Auswirkungen auf den die Osterems. _ _

Standort des Vorhabens bekannt? Das Projektgebiet selbst wird vermutlich aufgrund des Befahrensverbotes

Welche diesbeziiglichen oder sonstigen Vorbelastungen sind bekannt |durch die Schifffahrt nicht nutzbar sein. _

oder zu besorgen? Bzgl. des bestehenden Windpark wurden die Auswirkungen auf den

Sind kumulative Wirkungen méglich (Art und Intensitat)? Schiffsverkehr auf der Grundlage von Fachgutachten bzw. einer techni-

schen Risikoanalyse als vergleichsweise gering ermittelt, zumal das Gebiet
selbst keine besondere Bedeutung als Seeweg besitzt.
Eine aktuelle Verkehrsanalyse liegt bereits vor.

Fischerei

Die fischereiliche Nutzung des Planungsraumes ist nach hiesigem Kennt-
nisstand ggf. auf den Krabbenfang sowie auf den Fang bodenlebender
Fischarten (insbesondere Plattfische) ausgerichtet. Allerdings ist das Gebiet
aufgrund des zum Teil steinigen Untergrundes fiir die Bodenfischerei wenig
attraktiv, so dass von einer nur geringen bis mittleren fischereilichen Nut-
zung des Gebietes auszugehen ist. Diese Einschatzung wird dadurch
bestétigt, dass hier bereits wahrend der Basisuntersuchungen fir den
bestehenden Windpark seinerzeit kaum fischereiliche Aktivitdten beobach-
tet wurden. Dementsprechend werden mégliche vorhabensbedingte Aus-
wirkungen auf die Fischerei auch als gering eingestuft.

Auf der Grundlage weiterfihrender Recherchen bei den zustandigen

Fachbehorden wird in der landesplanerischen Feststellung vom 09.03.2006
diesbeziiglich ausgefuhrt:
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....,ES ist festzustellen, dass der Lebensraum fur Fische und andere
fischereiwirtschaftlich nutzbare Objekte durch das Vorhaben nicht
wesentlich verkleinert wird, da die Flache des Windparks von diesen
Lebewesen weiterhin genutzt werden kann. Mit der Realisierung des
Projektes wird lediglich die fur die Fischereiwirtschaft nutzbare Flache
verkleinert. Da die fischereiwirtschaftlich nutzbaren Objekte mobil sind, ist
davon auszugehen, dass ein Fang auch der Lebewesen, die sich
zwischenzeitlich im Windpark aufhalten, au3erhalb des Windparks mdglich
ist. Durch die Schaffung fischereifreier Zonen ergeben sich ggf. auch
positive Effekte fur die Fischereiwirtschaft, da der Bereich des Windpark
von Fischen als Rickzugsgebiet genutzt werden kann. Die Fundamente
und der Kolkschutz stellen zudem sekundéares Hartsubstrat dar, das als
kiinstliches Riff zuséatzliche Besiedlungsmoglichkeiten insbesondere fiir
benthische Arten bietet. Dies schliel3t aufgrund des erhéhten
Nahrungsangebotes einen Anstieg der Fischbestandszahlen nicht aus.”

Tourismus

Die ostfriesischen Inseln, ebenso wie die Inseln der niederlandischen Kuste,
von wo aus der Windpark Riffgat zeitweise sichtbar ist, besitzen aufgrund
des Klimas und der Eigenart der Landschaft einen hohen Erholungswert
und der Tourismus stellt hier die Haupteinnahmequelle dar.

Zu potenziellen Auswirkungen des bestehenden Windparks auf gewerbliche
Wirtschaft und Fremdenverkehr fuhrt die landesplanerischen Feststellung
vom 09.03.2006 aus:

...."Die Auswirkungen des Vorhabens auf den Tourismus kdénnen nicht
abschlieRend und exakt prognostiziert werden. Die Entscheidung der
Touristen wird durch eine Vielzahl von Parametern bestimmt, so dass es
nicht moglich ist, Effekte zweifelsfrei einzelnen Ursachen zuzuordnen. Die
Ergebnisse der ...zitierten Untersuchungen kommen zu dem Ergebnis, dass
keine wesentlichen Auswirkungen zu erwarten sind. Verbleibende
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Resteinwirkungen kénnen durch Vermarktung und Darstellung vor Ort,
Ausflugsfahrten etc. die Akzeptanz des OWP verbessern und diese fiur den
Tourismus erschlieRen.”

Die Ergebnisse aktueller Studien im Zusammenhang mit moglichen
Auswirkungen der Windenergienutzung auf Tourismus und
Erholungsnutzung belegen allerdings, dass kiistennahe Offshore-
Windparks von Touristen als eher bis ziemlich positiv bewertet werden.
Insofern kann davon ausgegangen werden, dass eine Windparkerweiterung
um lediglich 6 WEA keine signifikanten Auswirkungen auf die touristische
Nutzung der Inseln haben wird.

Qualitatskriterien

Reichtum, Qualitat und Regenerationsfahigkeit von Wasser, Boden,
Natur (Tiere und Pflanzen) und Landschaft (Landschaftsbild, Land-
schaftsraum), Leistungsfahigkeit der natirlichen Bodenfunktionen und
der Archivfunktion des

Bodens

Empfindlichkeit gegeniiber Bodenerosion; Stoffliche Belastung der
Boden;

Wasserbeschaffenheit: Okologischer und chemischer Zustand,

Situation von Hydraulik/Hydrologie, Morphologie und Beschaffenheit
der Gewassersedimente

Grundwasserbeschaffenheit (Qualitat), -Hydrologie, Grundwasser-
menge und Stand

Luftqualitat, z.B. Kurgebiete

Boden

Das Schutzgut besitzt eine typische, in der Deutschen Bucht weit verbrei-
tete Auspragung ohne oder mit geringen bis méafigen anthropogenen Ein-
flissen, insgesamt herrscht jedoch eine vergleichsweise gréf3ere
Heterogenitat, Strukturvielfalt und Dynamik der Standortgegebenheiten

Wasser

Das Schutzgut besitzt eine typische, in der Deutschen Bucht weit verbrei-

tete Auspragung ohne oder mit geringen bis mafRigen anthropogenen Ein-
flissen

Klima / Luft

Das Schutzgut besitzt eine typische, in der Deutschen Bucht weit verbrei-

tete Auspragung ohne oder mit geringen bis maRigen anthropogenen Ein-
flissen

Landschaft

Es Uberwiegen Bereiche mit einem sehr hohen oder hohen Anteil nattrlich
wirkender Biotoptypen (z.B. Wattenmeer, Diinen). In den nattrlichen land-

schaftshildpragende Oberflachenformen wie See, Wattenmeer oder Stran-
den sind naturraumtypische Tierpopulationen wie z.B. Seevogel noch haufig
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erlebbar. Das Schutzgut besitzt demzufolge eine hohe Bedeutung, wobei
durch den bestehenden Windpark bereits eine erhebliche Standort-
vorbelastung zu verzeichnen ist.

Benthos

Die Infauna-Gemeinschaft entspricht in ihrer Zusammensetzung Assoziati-
onen, die grobkoérnigere Substrate besiedeln und ihr Hauptverbreitungsge-
biet auf dem Borkum Riffgrund haben bzw. in der Deutschen Bucht weit
verbreitet vorkommen. Gefahrdete Makrozoobenthosarten bilden keine
bedeutenden Bestande im Projektgebiet, so dass aufgrund der Ergebnisse
bisheriger Basisuntersuchungen eine mittlere Wertigkeit fir das Schutz-
gutes abgeleitet wurde.

Fische

Im Projektgebiet ist eine typische Fischgemeinschaft sandiger Béden der
zentralen Deutschen Bucht bzw. der sudlichen Nordsee anzutreffen. Auf-
grund der Ergebnisse bisheriger Basisuntersuchungen wird das Vorkom-
men geféhrdeter Fischarten im Projektgebiet insgesamt als gering und die
Diversitat der Artgemeinschaft als mittel eingestuft, woraus eine durch-
schnittliche (mittlere) Wertigkeit des Schutzgutes Fische abgeleitet wird.

Vogel

Auf der Grundlage durchgefihrter Basisuntersuchungen ist das im Plan-
gebiet zu erwartende Artenspektrum hinsichtlich Rastvdgeln und Nahrungs-
gasten als leicht Gberdurchschnittlich bzw. in Bezug auf die lebensraum-
typischen Rastvogelarten als im normalen Bereich fiir dieses Seegebiet
liegend einzustufen. Artenvielfalt und -zusammensetzung sind dementspre-
chend erwartungsgeman und hinsichtlich des Kriteriums ,Diversitat der
Artgemeinschaft® als typisch (MITTEL) einzustufen.

Aufgrund der z. T. hohen bis sehr hohen Zugintensitaten mit zeitweiligem

Massenzug, der Lage im kiistennah konzentrierten See- und Wasservogel-
zug und der anzunehmenden Bedeutung des Planungsraumes auf Popula-
tionsniveau fir einige geschitzte bzw. gefahrdete Arten wird die Bedeutung
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des Projektgebiets fur den Vogelzug als hoch bewertet.

Aufgrund der Ergebnisse durchgefiihrter Basisuntersuchungen wurden das
Vorkommen gefahrdeter Zugvdgel im Untersuchungsgebiet sowie das Zug-
geschehen (unter Bertcksichtigung der Vielfalt der Artgemeinschaft, der
Zugintensitat und Zugverteilung) als HOCH eingestuft. Dem Ist-Zustand des
Schutzgutes wird daher insgesamt eine hohe Wertigkeit zugewiesen.

Meeressauger

Die im Rahmen durchgefiihrter Basisuntersuchungen im Projektgebiet
angetroffenen Arten und ihre Bestandszahlen werden als durchschnittlich
fur die Deutsche Bucht eingestuft. Die einzelnen Arten besitzen zwar einen
hohen Gefahrdungsstatus, die Bestandszahlen deuten jedoch nicht auf eine
besondere 6kologische Bedeutung dieses Seegebiets z. B. als bedeuten-
des Jagdrevier flr Seehunde oder Aufzuchtgebiet fir Schweinswale hin.

Dem Vorkommen geféhrdeter Meeressaugerarten im Projektgebiet ist dem-
nach eine mittlere Bedeutung zuzusprechen. Gleiches gilt fir das Kriterium
.Diversitat der Artgemeinschaft".

Schutzkriterien

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder européische VSG DE2210-401

Vogelschutzgebiete .Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes Kistenmeer"

(8 7 Abs. 1 Nr. 6 BNatSchG bzw. Gebiete, welche die Landesregierung |Entfernung zum Plangebiet bzw. zum néchstgelegenen WEA-Standort (hier
geman § 32 BNatSchG dem Bund zur Weiterleitung an die Européi- RE2) ca. 435 m

sche Kommission benannt hat) FFH DE2306-301 ,Niedersachsisches Wattenmeer”
Entfernung zum Plangebiet bzw. zum néchstgelegenen WEA-Standort (hier
REG6 ca. 2.100 m

Naturschutzgebiete NSG WE 00276 ,Borkum Riff*
(8 23 BNatSchG,8§ 16 NAGBNatSchG) Entfernung zum Plangebiet bzw. zum nachstgelegenen WEA-Standort (hier
RE2) ca. 435 m
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Nationalparks
(8 24 BNatSchG)

NLP NDS 00001 ,Niedersachsisches Wattenmeer*
Entfernung zum Plangebiet bzw. zum nachstgelegenen WEA-Standort (hier:
RE 6): ca. 2.100 m

Biosphéarenreservate
(88 25, 26 BNatSchG,§ 18 NAGBNatSchG)

Nicht betroffen

Landschaftsschutzgebiete
(8 25 BNatSchG, § 19 NAGBNatSchG)

Nicht betroffen

Naturdenkmale
(8 28 BNatSchG, § 21 NAGBNatSchG)

Nicht betroffen

Geschitzte Landschaftsbestandteile
(8 29 BNatSchG, § 22 NAGBNatSchG)

Nicht betroffen

Besonders geschutzte Biotope und besonders geschutztes
Feuchtgrunland
(8 30 BNatSchG, § 24 NAGBNatSchG)

Nach derzeitigem Kenntnisstand nicht betroffen

Wallhecken
(8 29 BNatSchG, § 22 NAGBNatSchG)

Nicht betroffen

Wasserschutzgebiete, Heilquellenschutzgebiete, Uberschwem-
mungsgebiete
(8850 ff., 76 f.WHG, 88§ 91 ff., 115 ff. NWG)

Nicht betroffen

Gebiete, in denen die in Gemeinschaftsvorschriften festgelegten
Umweltqualitdtsnormen bereits Uberschritten sind

Mogliches Erreichen oder Uberschreiten von Grenzwerten bzw. Quali-
tatsanforderungen diesbezlglicher EG-Richtlinien

Nicht betroffen

Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte
insbesondere zentrale Orte und Siedlungsschwerpunkte in verdichte-

Nicht betroffen
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ten Raumen im Sinne des § 2 Abs. 2 Nr. 2 und 5 des Raumordnungs-
gesetzes (vgl. hierzu die Inhalte der Regionalen
Raumordnungsprogramme)

Baudenkmale und Bodendenkmale, Grabungsschutzgebiete Nicht betroffen
(88 4, 16 Nds. Denkmalschutzgesetz)
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6.3 Merkmale der méglichen erheblichen Auswirkungen

Uberschlagige Beschreibung der méglichen nachteiligen Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf die

Umweltauswirkungen auf Grundlage der Merkmale des Umwelt unter Verwendung der Kriterien Ausmalf3, grenz-

Vorhabens und des Standortes Uberschreitender Charakter, Schwere und Komplexitat,
Dauer, Haufigkeit, Reversibilitat, Wahrscheinlichkeit

Boden Ortlich (WEA-Standorte) kommt es zu dauerhaften, aber kleinraumige | Vorhabensbedingt ist nur eine geringe Beeintrachtigung des Schutz-
Bodenversiegelungen. Im Grof3teil der Erweiterungsflache wird der gutes zu erwarten.

Boden, nach kurzfristigen, Giberwiegend klein-raumig-lokalen und
geringfugigen oder bodendkologisch nicht erheblichen Beeintrachti-
gungen wahrend der Bauphase, in seinen Funktionen als abiotischer
Bestandteil des marinen Okosystems von dem Vorhaben weitestge-
hend ungestort bzw. unbeeinflusst bleiben.

Wasser Von dem Vorhaben sind nur geringe Einfliisse auf den Wasserkdrper | Vorhabensbedingt ist nur eine geringe Beeintrachtigung des Schutz-
zu erwarten, sei es unter Berlcksichtigung méglicherweise veran- gutes zu erwarten.
derter Stromungsverhaltnisse, sei es durch Verunreinigung mit
Schadstoffen infolge von Handhabungsverlusten oder Betriebs-
stérungen.

Luft/ Klima Die geplante Windparkerweiterung hat nur geringfiigige Auswirkun- Bau, Anlage und Betrieb des Windparks sind hinsichtlich ihres Ein-
gen auf Klima und Luftqualitat, z. B. durch Veranderungen des Wind- | flusses auf das Schutz-gut Klima/Luft bzw. die Luftqualitét vernach-
feldes oder Abgasemissionen der Bau- und Wartungsfahrzeuge. lassigbar.

Vielmehr kann der Betrieb des Windparks durch die schadstofffreie

Energieproduktion langfristig zur Verbesserung der Luftqualitat und

zum Klimaschutz beitragen und positive Effekte fir das Schutzgut

Klima/Luft bewirken.
Tiere Auswirkungen durch die Erweiterung des Windparks auf die benthi- Das Erweiterungsvorhaben fUhrt nur zu einer geringen Beeintrachti-
___________________________ schen Lebensgemeinschaften bestehen in der mechanischen Zerstd- | gung des Schutzgutes Benthos, da in erster Linie geringe und evtl.

Benthos rung von Individuen infolge der baulichen Eingriffe (Fundamentierung, | sogar positive Auswirkungen auf einen Bestand von durchschnittlicher
interne Kabelverlegung etc.), der temporaren Habitatverdnderung Auspragung erwartet werden.
durch die Stérung und Verlagerung von Sediment bzw. Uberdeckung
mit Sediment und dem Habitatverlust durch Bodenversiegelung an
den Anlagenstandorten. Eingriff und Auswirkungen sind jedoch rdum-
lich und — mit Ausnahme der versiegelten/Uberbauten Windenergie-
anlagen-Standflachen — zeitlich sehr begrenzt, da i. A. eine rasche
Wiederbesiedlung der betroffenen Bereiche zu erwarten ist.
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Uberschlagige Beschreibung der méglichen nachteiligen Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf die
Umweltauswirkungen auf Grundlage der Merkmale des Umwelt unter Verwendung der Kriterien Ausmalf3, grenz-
Vorhabens und des Standortes Uberschreitender Charakter, Schwere und Komplexitat,
Dauer, Haufigkeit, Reversibilitat, Wahrscheinlichkeit
Avifauna ' Bei Rastvdgeln und Nahrungsgéasten kann es durch Scheuchwirkung | Wahrend die Auswirkungen der Bauarbeiten auf Rastvégel und
i und Barrierewirkung zur Meidung der neuen WEA bzw. des Wind- i Nahrungsgéaste insgesamt als gering angesehen werden, werden die
i parks kommen, wobei aber auch eine Gewthnung selbst empfindli- | betriebsbedingten Auswirkungen auf Rastvigel und Nahrungsgaste,
i chen Arten an die Anlagen eintreten kann. Bei Gewdhnung kann es u. | in Abhangigkeit des Eintretens méglicher Gewdhnungseffekte, als
I U. zu einzelnen Schlagopfern kommen. Art und Umfang maoglicher I gering bis mittel eingestuft.
i Auswirkungen sind nach derzeitigem Kenntnisstand aber nicht genau | Eine hohe Beeintréchtigung durch Lebensraumverlust kann hingegen
i abzuschétzen. i ausgeschlossen werden, da ein Ausweichen der stérempfindlichen
| | Arten auf gleichwertige Flachen maglich sein sollte.
| Bei Zugvogeln beschranken sich die Auswirkungen der Anlagen in | Eine erhebliche Beeintrachtigung des Vogelzuges ist auch durch
1 erster Linie auf das Risiko des Vogelschlags und eine magliche ! Installation von 6 zusétzlichen WEA nicht zu erwarten. Vielmehr wére
1 Barrierewirkung. Allerdings findet der Grofteil des Zuggeschehens im | eine mégliche Barrierewirkung weiterhin als ,mittlere Auswirkung*
' Untersuchungsraum unter- oder oberhalb des anlagebedingten ' einzustufen. In Anlehnung an die Bewertungsmethodik der seinerzeit
I Gefahrdungsbereichs von 20 — 200 m Héhe statt. Zudem werden die | vorgelegten UVS waren die Auswirkungen der Betriebsphase auf das
i Anlagen meist (auch nachts) fiir die Zugvogel gut sichtbar sein, so i Zugverhalten der Vogel insgesamt als gering bis mittel zu bewerten.
i dass auch in Hohen zwischen 20 m und 200 m ein rechtzeitiges Aus- | Da die Bauarbeiten hauptséchlich im Zeitraum von April bis Oktober
I weichen generell moglich sein sollte. | stattfinden werden, iiberschneiden sie sich nur teilweise mit den
i Vogelschlag kann nachts bei Nebel oder Regen mit deutlich einge- I Hauptzugzeiten und stellen in Bezug auf den Vogelzug nur eine
i schrankter Sicht auftreten, wenn die Tiere in tiefere Luftschichten aus- | geringe und zeitlich begrenzte Beeintréchtigung dar.
I weichen. Insbesondere stérempfindliche Arten kénnten den Windpark !
i groRraumig umfliegen, wodurch Kollisionen vermieden wiirden. Aus- | Bauphasenmonitoring ,Avifauna® (IFAQ 2014):
1 weichbewegungen, die auf eine Barrierewirkung des Windparks I Es konnten keine negativen Auswirkungen der Bauphase des Wind-
i zuriickzufiihren sind, erhdhen die Strecke und den Energieverbrauch | parks ,Riffgat* auf Rastvogel und Nahrungsgéste festgestellt werden.
1 bezogen auf den gesamten Zugweg, liegen aber innerhalb der ! Im Rahmen einer abschlieBenden Bewertung des Bauphasen-
1 naturlichen Variabilitét der Zugroute. I Monitorings lieRen sich mit den durch das StUK 3 (BSH 2007) vorge-
! i gebenen Methoden sowie aus den durchgefihrten Analysen zu
| i Artenspektren, Zugintensitéten, Zugrichtungen, Flughdhen sowie
! Reaktionen auf das Baufeld bzw. den Windpark keine Hinweise fur
i eine Beeintrachtigung des Vogelzuges durch den Bau des Windparks
JRiffgat" erkennen.
Meeressauger . Die Wirkung des Vorhabens auf Meeressauger kann unterschiedlich : Das Erweiterungsvorhaben kann einzelne Meeressauger in ihren
| ausfallen, je nachdem ob aufgrund betriebsbedingter Storfaktoren ein | Aktivitaten beeintrachtigen, unter Berucksichtigung der durchschnittli-
__________________________ e
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riffgat

OFFSHORE-WINDPARK

Uberschlagige Beschreibung der méglichen nachteiligen
Umweltauswirkungen auf Grundlage der Merkmale des
Vorhabens und des Standortes

Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf die
Umwelt unter Verwendung der Kriterien Ausmalf3, grenz-
Uberschreitender Charakter, Schwere und Komplexitat,

Dauer, Haufigkeit, Reversibilitat, Wahrscheinlichkeit

Fische

b o o e e e

langfristiger Habitatverlust eintritt oder das Umfeld der WEA aufgrund
von Gewdhnungseffekten weiterhin als Lebensraum erhalten bleibt.
Durch einen Flachenverlust wiirde das Schutzgut Meeressauger zwar
beeintrachtigt, die Tiere kdnnen jedoch auf gleichwertige, unbeein-
trachtigte Flachen ausweichen und ihre Aktivitaten verlagern, sofern
sie sich von den betriebsbedingten Wirkfaktoren (insbes. Schallemis-
sionen) gestort fuhlen und das Windparkgebiet dauerhaft meiden.
Das grofRte Beeintrachtigungspotenzial weisen die Schallemissionen
der Rammarbeiten im Zuge der Fundamentierung der Anlagen auf,
die schlimmstenfalls zu einer Schadigung des Gehdrs fuhren kénnen.
Allerdings wird vorausgesetzt, dass die Tiere vorab gezielt vergramt
und Maf3nahmen zur La&rmminderung ergriffen werden, so dass die
Wabhrscheinlichkeit einer Schadigung sehr gering ist.

Die Baumafinahmen kdnnen bei Jungfischen oder Fischlaich eine
Schadigung durch temporéaren Habitatverlust, Einschrankungen bei
der Nahrungsaufnahme bzw. durch Sedimentiiberdeckung hervorru-
fen. Eine Schadigung adulter Tiere ist aufgrund ihrer Mobilitat
unwahrscheinlich. AuBerdem kénnen geringflgige
Beeintrachtigungen durch Scheuchwirkung oder Meidungsreaktionen
wahrend der Bauphase auftreten. Jedoch ist nicht davon auszugehen,
dass Fische den Bereich des Windparks aufgrund betriebsbedingter
Storeffekte langfristig meiden werden, zumal positive Effekte wie z. B.
geringerer Fischereidruck und Anziehung durch kiinstliche Riffe (Ver-
steck, Riickzugsraum, verbessertes Nahrungsangebot) zu erwarten
sind. Selbst wenn keine Tolerierung oder Gewéhnung an
betriebsbedingte Storeffekte eintritt, verbleiben aufgrund der geringen
Reichweite dieser Effekte wirkungsfreie Bereiche innerhalb des

chen Bestandsstrukturen ist hieraus jedoch nur eine geringe bis mitt-
lere Beeintrachtigung fir das Schutzgut abzuleiten.

Bauphasenmonitoring ,Meeressauger* (IFAQ 2014):

Auswirkungen der Grindungsarbeiten auf die Aktivitatsdichte von
Schweinswalen wurden bei allen Rammungen festgestellt. Der beo-
bachtete negative Effekt wirkte sich temporér nach Rammende durch
eine fortschreitende Abnahme der Aktivitatsdichte aus. Anschliel3end
nahm die Aktivitatsdichte wieder zu.

Trotz korrekt durchgefiihrter Vergramung und trotz der Rammungen
Verbleib von einigen Schweinswalen in Entfernungen von 900 m bis
6,0 km zur Rammstelle bzw. Rickkehr bereits kurz nach der Ram-
mung.

Bei Seehunden und Kegelrobben offensichtlich keine Beeintrachti-
gung der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Tiere vorzuliegend,
da diese sowohl in den Jahren vor den Rammarbeiten als auch wéh-
rend bzw. nach der Bauphase auf ihren angestammten Liegepléatzen
auf den vorgelagerten Sanden beobachtet wurden.

Dauer, Ausdehnung und Intensitat der mit Bau, Anlagen und Betrieb
des Windparks einhergehenden Auswirkungen auf die Fischfauna
sind geringfiigig. Insgesamt fuhrt das Vorhaben nur zu einer geringen
Beeintrachtigung des Schutzgutes Fische, da in erster Linie geringe
und evtl. sogar positive Auswirkungen auf einen Bestand von durch-
schnittlicher Auspragung erwartet werden.
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riffgat

OFFSHORE-WINDPARK

Uberschlagige Beschreibung der méglichen nachteiligen
Umweltauswirkungen auf Grundlage der Merkmale des
Vorhabens und des Standortes

Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf die
Umwelt unter Verwendung der Kriterien Ausmalf3, grenz-
Uberschreitender Charakter, Schwere und Komplexitat,

Dauer, Haufigkeit, Reversibilitat, Wahrscheinlichkeit

Parks. Auch eine Beeintrachtigung der Fischfauna durch die schwa-
chen elektromagnetischen Felder der Kabel ist nicht zu erwarten.

Pflanzen Keine vorhabenbedingten Auswirkungen zu erwarten, da das Vor-
kommen hdherer Pflanzen im Plangebiet aufgrund der naturraumli-
chen Lage des Vorhabens ausgeschlossen werden kann.

Landschaft Wahrend der Bauphase ist von zeitlich und rdumlich begrenzten Aufgrund der hohen Wertigkeit des Landschaftsbildes in diesem

Beeintrachtigungen des Schutzgutes Landschaft/Landschaftsbild
durch den Baubetrieb auszugehen.

Die Windenergieanlagen selbst sind, in Abhéngigkeit der Witterungs-
bedingungen, als technische Baukdrper von den Inseln Borkum, Juist
und Schiermonnikoog aus zeitweise sichtbar und insofern beeintrach-
tigend auf das Landschaftsbild wirkend.

Schall- und Lichtemissionen (Betriebs-/Windgerausche, Befeue-
rung/Beleuchtung) und die Drehbewegung der Rotoren werden auf
den Inseln hingegen nicht bzw. kaum wahrnehmbar sein.

Naturraum ist durch den vorhandenen Windpark bereits eine erhebli-
che Beeintrachtigung des Schutzgutes im Sinne einer Vorbelastung
gegeben. Mit der Erweiterung des Windparks um lediglich 6 WEA
gehen in diesem Zusammenhang keine signifikanten zusatzlichen
Auswirkungen fur das Schutzgut einher. Gleichwohl ist weiterhin von
einer hohen Gesamtwirkung des Windparks auszugehen.

Kultur-/Sachguter

Keine vorhabenbedingten Auswirkungen zu erwarten. Vorkommen
von Kultur- und sonstigen Sachgutern im Erweiterungsbereich sind
nach derzeitigem Kenntnisstand nicht bekannt.

Mensch

Eine direkte Beeintrachtigung der Gesundheit des Menschen durch
Emissionen wie Larm oder Schadstoffe ist aufgrund der grof3en Ent-
fernung des Vorhabens zu Wohngebieten und anderen langerfristigen
Aufenthaltsorten nicht gegeben. Potenzielle Beeintrachtigungen des
Landschaftserlebens sind hingegen personenspezifisch moglich.
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6.4 Gesamteinschatzung der Umweltauswirkungen

Die landesplanerische Festlegung der Eignungsgebiete zur Erprobung der Windenergienutzung auf
See war bisher bis zum 31.12.2010 befristet. Mit Anderung im LROP Niedersachsen 2012 wurde
diese Befristung bis zum 31.12.2017 verlangert. Im Umweltbericht zum LROP 2012 wird hierzu u. a.
naher ausgefihrt:

.Durch die Verlangerung des Zeitpunktes, ab dem sich die Ausschlusswirkung auf die gesamte 12-
Seemeilen-Zone erstreckt, kbnnen negative Umweltauswirkungen durch den Bau von Anlagen zur
Nutzung der Windenergie in den festgelegten Eignungsgebieten zur Erprobung der
Windenergienutzung auf See auch nach 2010 auftreten. In der Summe sind keine zusétzlichen
Umweltauswirkungen zu erwarten, da die festgelegten Kriterien fur die Errichtung und den Betrieb der
Anlagen zur Windenergienutzung unverandert bleiben. Die Umweltauswirkungen sowie Malinahmen
zur Verhinderung, Verringerung und zum Ausgleich negativer Umweltauswirkungen wurden im
Rahmen der Festlegung dieser Gebiete umfassend gepruft. Die zu erwartenden Auswirkungen durch
die geanderte Regelung sind im Vergleich zu den zu erwartenden Umweltauswirkungen fur den Fall
der Beibehaltung der bisherigen Regelung nicht unginstiger zu bewerten.”

Bereits in 2008 kommt auch der NLWKN, der seinerzeit fur den bestehenden Windpark im Rahmen
des Vorbescheidverfahrens nach 8 9 BImSchG vom Staatlichen Gewerbeaufsichtsamt Oldenburg mit
der Erarbeitung einer zusammenfassenden Darstellung gemar § 11 UVPG sowie der abschlieRenden
Bewertung gemal § 12 UVPG beauftragt wurde, in seinen Ausflihrungen zu der Aussage, dass, mit
Ausnahme der Schutzguter ,Gastvogel* und ,Landschaft”, eine Vertraglichkeit des Vorhabens i. S. d.
§ 12 UVPG gegeben ist. Fur die beiden genannten Schutzgiter wurden aufgrund einer positiven
Abwagung nach Naturschutzrecht zweckgebundene Ersatzzahlungen fir naturschutzfachliche Auf-
wertungsmalnahmen im niederséchsischen Wattenmeer und in den Kistengewéassern festgesetzt.

Mit der Erweiterung des vorhandenen Offshore-Windparks um 6 WEA wird es nunmehr zwangslaufig
auch zu zusatzlichen Umweltauswirkungen kommen. Unter Berlcksichtigung des aktuellen
Kenntnisstandes zum Bau- und Betrieb von Offshore-WEA sowie Festlegung obligatorischer und
mittlerweile auch im Offshore-Bereich etablierter Minimierungs-/VermeidungsmalRnahmen kann aber
davon ausgegangen werden, dass diese zuséatzlichen Auswirkungen im Sinne des UVPG nicht als
erheblich zu bewerten sind.

Zudem wirden die oben erwédhnten Ausarbeitungen des NLWKN auch noch heute und unter
Berucksichtigung eines um 6 WEA erweiterten Windparkstandortes zu identischen Aussagen bzgl. der
Vertraglichkeit des Vorhabens i. S. d. § 12 UVPG kommen. Auf eine erneute Umweltvertraglichkeits-
prifung kann nach hiesiger Auffassung daher verzichtet werden.
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7 Vorgesehener Bearbeitungs- und Untersuchungsrahmen

Die Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG beabsichtigt, Unterlagen vorzulegen, die
hinsichtlich ihrer Bearbeitungstiefe und ihres Detailierungsgrades geeignet sind, gleichermal3en fir
das Raumordnungsverfahren (ROV) als auch fur das Genehmigungsverfahren Verwendung zu finden.
Dabei ist der Antragstellerin bekannt, dass in diesem Zusammenhang ggf. Unterlagen erstellt werden,
die Uber das Untersuchungs- und Darstellungserfordernis fur das ROV hinausgehen. Vorrangiges Ziel
der Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG ist jedoch eine Verfahrensbeschleunigung
dahingehend, dass im Anschluss an die raumordnerische Beurteilung mdglichst zeitnah auch das
Genehmigungsverfahren auf der Basis der dann verfiigbarer Unterlagen eingeleitet werden kann.

Wie oben bereits ausgefiihrt, sollen die Unterlagen zusatzliche Angaben enthalten, welche den
Anforderungen des anschlieBenden Genehmigungsverfahrens genlgen. Insofern wird in den
nachfolgenden Kapiteln 7.1 bis 7.4 keine Differenzierung zwischen dem Untersuchungsrahmen fur
das Raumordnungsverfahren und dem Genehmigungsverfahren nach Bundesimmissionsschutzgesetz
(BImSchG-Verfahren) vorgenommen.

Einschrankend ist darauf hinzuweisen, dass die Durchfiihrung eigenstandiger Untersuchungen bzw.
die Darstellung und Bewertung entsprechender Untersuchungsergebnisse nicht Gegenstand des
Raumordnungsverfahrens ist, sondern diese ausschlieflich im BImSchG-Antrag Beriicksichtigung
finden sollen.

Sonstige spezielle Anforderungen des zustandigen Gewerbeaufsichtsamtes sind in einer Checkliste
Lvorgesehene Antragsunterlagen zur Einreichung bei der Genehmigungsbehérde GAA OL zur
Erlangung der Genehmigung gem. § 4 BImSchG" als Anlage 3 angefugt. Die Checkliste orientiert sich
an der Formular- und Antragsstruktur fir immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren in
Niedersachsen.

In den Kapiteln 7.1 bis 7.4 werden nunmehr Vorschlage fur die im Rahmen der raumordnerischen
Beurteilung bzw. des Genehmigungsverfahrens gem. § 4 BImSchG durchzufiihrenden nutzungs- und
schutzgutspezifischen Untersuchungen dargelegt.

Aufgrund der Tatsache, dass Uber durchgefiihrte Basisaufnahmen und das Bauphasenmonitoring fir
den bestehenden Windpark bereits eine Vielzahl von z. T. sehr aktuellen Standortinformationen
vorliegt, sind weitere eigenstédndige Untersuchungen nach hiesiger Auffassung weitgehend
entbehrlich. Diese bereits sehr gute Datenbasis ergédnzend, stehen zusétzliche Informationen aus
angrenzenden Netzanbindungsprojekten zur Verfligung. Insofern soll im Wesentlichen auf bereits
verfligbhares Datenmaterial zurtickgegriffen werden.

Ausschlaggebend fir die GréRe des Betrachtungsraumes bzw. des Untersuchungsgebietes ist die
maximale Reichweite der Wirkungen. Diese sind je nach betroffener Nutzung bzw. betroffenem
Schutzgut und Wirkungstyp sehr unterschiedlich. Entsprechend wird nutzungs- / schutzgutspezifisch
die Wirkung mit der hdchsten zu erwartenden Reichweite zugrunde gelegt und daraus die Abgrenzung
des Betrachtungsraumes abgeleitet. Auferhalb der angegebenen Distanzen werden negative
Auswirkungen mit der erforderlichen Sicherheit ausgeschlossen.
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7.1 Nutzungen

7.1.1 Schiffsverkehr

Offshore Windpark

Untersuchungsrahmen , Schiffsverkehr* “Riffgat 2°

Betrachtungsraum

Plangebiet zzgl. kumulative Betrachtung aller planungsrechtlich verfestigten Windparks im Umkreis
von 20 sm

Nutzungsspezifische Wirkfaktoren

e Konzentrations- und Barrierewirkung fiir Schiffe, die auRerhalb der idealisierten Routen
gezwungen sind, den Kurs zu &ndern und den Windpark zu umfahren.

Datengrundlagen

o Verkehrsanalyse (GERMANISCHER LLOYD 2014)

e Technische Risikoanalyse (GERMANISCHER LLOYD 2004-2007)
o Verkehrstechnische Bewertung (Kpt. Mller 2007)

e Vorhandene Gutachten / Daten weiterer Planungen

e LROP Niedersachsen 2008 / 2012

Bestandsaufnahme

Recherche und Auswertung verfiigbaren Datenmaterials bzgl.:
- Verkehrssituation

- Schiffsunfallmeldungen und —statistiken
- Schiff-Schiff-Kollisionen

- Risikomindernde MafRnahmen

- Risikoberechnungen / Risikobewertung

Durchfuihrung (zusétzlicher) eigenstandiger Untersuchungen:
Aktualisierung Verkehrs- / Risikoanalyse
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7.1.2 Fischerei

Offshore Windpark

Untersuchungsrahmen , Fischerei “Riffgat 2

Betrachtungsraum

Plangebiet zzgl. angrenzende Bereiche im Umkreis bis 500 m

Nutzungsspezifische Wirkfaktoren

e Reduzierung potenzieller Fanggebiete

Datengrundlagen

o Umweltvertraglichkeitsstudie (H & M 2004 / 2006)
e |CES-Datenbestand

e Vorhandene Gutachten / Daten weiterer Planungen
e LROP Niedersachsen 2008 / 2012

Bestandsaufnahme

Recherche und Auswertung verfiigbaren Datenmaterials bzgl.:
- Fanggebiete

- Frequentierung
- Fischereiwirtschaftliche Bedeutung

Durchflihrung (zusatzlicher) eigenstéandiger Untersuchungen:
- Nicht vorgesehen -
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7.1.3 Tourismus

Offshore Windpark

Untersuchungsrahmen , Tourismus “Riffgat 2"

Betrachtungsraum

Plangebiet zzgl. angrenzende Bereiche im Umkreis bis 15 km bzw. bis Insel Borkum

Nutzungsspezifische Wirkfaktoren

e Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des Naturerlebens

Datengrundlagen

e Amtliches Gutachten Uber die Sichtbarkeit des Windparks (DWD 2004)
e Landschaftsbildanalyse Windpark Riffgat (H & M 2004)

e Orthophotos

¢ Vorhandene Gutachten / Studien

e LROP Niedersachsen 2008 / 2012

Bestandsaufnahme

Recherche und Auswertung verfigbaren Datenmaterials bzgl.:
- Frequentierung
- Touristische Bedeutung

Durchfiihrung (zuséatzlicher) eigenstandiger Untersuchungen:
- Nicht vorgesehen -

7.1.4 Weitere Nutzungen

Unmittelbar 6stlich des Eignungsgebietes verlauft der Korridor, der im LROP Niedersachsen fir die
Ableitung des in der deutschen ausschlie3lichen Wirtschaftszone aus Windenergienutzung erzeugten
Stroms festgelegt wurde.

Innerhalb dieses Planungsraumes gibt es seitens der Energiedienstleister TenneT TSO B.V. und
Energinet.dk zudem Uberlegungen zum Bau eines grenziiberschreitenden Seekabelsystems, dem
sog. COBRAcable.

Im Rahmen der Erweiterung des Windpark sind diese festgelegten bzw. geplanten Nutzungen
entsprechend zu beriicksichtigen und hinsichtlich ihrer Raumanspriiche eine entsprechende
Abstimmung vorzunehmen.
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7.2 Biotische Schutzguter

7.2.1 Avifauna (Gastvogel)

Untersuchungsrahmen , Avifauna“ Offshore Windpark
- Ga_stv(’jge| = “ lefgat 2"

Betrachtungsraum

Plangebiet zzgl. angrenzende Bereiche im Umkreis bis 1.000 m
(im Einzelfall bis 3.000 m; z. B. Seetaucher, mausernde Brandenten)

Schutzgutspezifische Wirkfaktoren

Baubedingt:

Anlagebedingt:

Betriebsbedingt:

Barriere- und Scheuchwirkung, insbesondere bei stérungsempfindlichen Arten, aufgrund der visuellen
Unruhe und Gerduschemissionen durch Baugeréate/-betrieb (Schiffe, Kréne, sonstige
Fahrzeuge)Erschwerung der Nahrungssuche aufgrund der Bildung von Tribungsfahnen durch
Herstellung der Fundamente

Verluste einzelner Individuen durch Vogelschlag
Mogliche Freisetzung von Nahr- und Schadstoffen

Verluste einzelner Individuen durch Vogelschlag
Barriere- und Scheuchwirkung durch Sichtbarkeit / Farbgebung (Tag) und Beleuchtung (Nacht)
Verlust von Nahrungshabitaten stérungsempfindlicher Arten

Verluste einzelner Individuen durch Vogelschlag im gesamten Rotorbereich und durch das verénderte
Windfeld

Barriere- und Scheuchwirkung, insbesondere bei stérungsempfindlichen Arten, aufgrund der visuellen
Unruhe (Schattenwurf, Lichtreflexionen) und Gerauschemissionen durch Rotorbewegungen

Verlust von Nahrungshabitaten stérungsempfindlicher Arten

Barriere- und Scheuchwirkung, insbesondere bei stérungsempfindlichen Arten, aufgrund von
Wartungsarbeiten

Datengrundlagen

Fachgutachten Vdgel — — Basisaufnahme 1. u. 2. Jahr (Biologisch-landschaftsékologische
Arbeitsgemeinschatft - biola, 2005)

Fachgutachten Vogel fiir das Offshore-Windparkprojekt ,RIFFGAT* (Basisaufnahme 3. Jahr und
Bauphase; Oktober 2010 bis November 2013), IFAO 2014

Datenbestand NLWKN
LROP Niedersachsen 2008 / 2012
Vorhandene Gutachten / Daten weiterer Planungen

Bestandsaufnahme

Recherche und Auswertung verfligbaren Datenmaterials bzgl.:

Durchfiihrung (zuséatzlicher) eigenstandiger Untersuchungen:

Gefahrdete und besonders bzw. streng geschitzte Arten gem. BArtSchV bzw. EU-Richtlinien
Gastvogelanzahlen, Wintergéaste

Artenvielfalt

Nahrungsgebiete, Rast- und Mauserflachen, Uberwinterungsgebiete

anthropogene Beeintrachtigungen

- Nicht vorgesehen -
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7.2.2 Avifauna (Zugvogel)

Untersuchungsrahmen , Avifauna“ Offshore Windpark
- Zugvogel - “Riffgat 2"

Betrachtungsraum

Plangebiet zzgl. angrenzende Bereiche im Umkreis bis 500 m

Schutzgutspezifische Wirkfaktoren

Baubedingt:

. Anderung des Zugverhaltens bzw. erhdhter Energiebedarf durch Barrierewirkung aufgrund der
visuellen Unruhe und Geréauschemissionen durch Baugerate/-betrieb (Schiffe, Krédne, sonstige
Fahrzeuge)Erschwerung der Nahrungssuche aufgrund der Bildung von Tribungsfahnen durch
Herstellung der Fundamente

. Verluste einzelner Individuen durch Vogelschlag

. Anlockung bzw. Vertreibungseffekte durch Baustellenbeleuchtung
Anlagebedingt:

. Verluste einzelner Individuen durch Vogelschlag

. Anlockung bzw. Vertreibungseffekte durch Sichtbarkeit / Farbgebung (Tag) und Beleuchtung (Nacht)
Betriebsbedingt:

. Verluste einzelner Individuen durch Vogelschlag im gesamten Rotorbereich und durch das verénderte
Windfeld

. Barrierewirkung aufgrund der visuellen Unruhe (Drehbewegung, Lichtreflexionen) und
Gerauschemissionen durch Rotorbewegungen

Datengrundlagen

. Fachgutachten Vogel — Basisaufnahme 1. u. 2. Jahr (Biologisch-landschaftsokologische
Arbeitsgemeinschaft - biola, 2005)

. Fachgutachten Vogel fir das Offshore-Windparkprojekt ,RIFFGAT* (Basisaufnahme 3. Jahr und
Bauphase; Oktober 2010 bis November 2013), IFAO 2014.

. Datenbestand NLWKN
. LROP Niedersachsen 2008 / 2012
. Vorhandene Gutachten / Daten weiterer Planungen

Bestandsaufnahme

Recherche und Auswertung verfiigbaren Datenmaterials bzgl.:

- Gefahrdete und besonders bzw. streng geschiitzte Arten gem. BArtSchV bzw. EU-Richtlinien
- Zugvogelanzahlen

- Artenvielfalt

- Hauptzugrouten

- Flugbewegungen / Flughdhen

Durchfiihrung (zusatzlicher) eigenstandiger Untersuchungen:
- Nicht vorgesehen -
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7.2.3 Meeressauger

Offshore Windpark
Untersuchungsrahmen , Meeressauger” “Riffgat 2"

Betrachtungsraum

Plangebiet zzgl. angrenzende Bereiche im Umkreis bis 1.000 m

Schutzgutspezifische Wirkfaktoren

Baubedingt:

. Verhaltens- und Reaktionsdnderungen aufgrund der visuellen Unruhe und Gerauschemisionen durch
Baugerate /-betrieb (Schiffe, Krane, sonstige Fahrzeuge)

. Flachenverlust durch Vertreibungseffekte
. Anlockung bzw. Vertreibungseffekte durch Baustellenbeleuchtung

. Verletzung der Hérorgane bzw. temporare und permanente Hérschwellenverschiebung, Maskierung
akustischer Signale durch Gerauschemissionen und Vibrationen

. Anlockung bzw. Anderung des Jagdverhaltens durch Sedimentveranderungen
Anlagebedingt:
. Flachenverlust durch bauliche Anlagen ( Fundamente)

. Veranderungen aufgrund der Einbringung von Hartsubstraten im Bestand der Nahrungstiere (Fische,
Makrozoobenthos)

Betriebsbedingt:

. Verhaltens- bzw. Reaktionsanderungen aufgrund von Gerauschemissionen (Larm) durch
Rotationshewegung

. Verhaltens- bzw. Reaktionsanderungen aufgrund von Beleuchtung und optischer Effekte

Datengrundlagen

. Fachgutachten Meeressauger — Basisaufnahme 1. u. 2. Jahr (Biologisch-landschaftsékologische
Arbeitsgemeinschaft — biola -, 2005)

. Fachgutachten ,Meeressauger* fiir das Offshore-Windparkprojekt ,RIFFGAT" (3. Untersuchungsjahr
und Bauphase; Betrachtungszeitraum: Juni 2010 bis Juni 2013), IFAO 2014.

. Datenbestand NLWKN
. LROP Niedersachsen 2008 / 2012
. Vorhandene Gutachten / Daten weiterer Planungen

Bestandsaufnahme

Recherche und Auswertung verfugbaren Datenmaterials bzgl.:
- Gefahrdete und besonders bzw. streng geschitzte Arten gem. BArtSchV bzw. FFH-Richtlinie
- Anzahl
- Saisonalitat
- Frequentierung

Durchfiihrung (zusatzlicher) eigenstandiger Untersuchungen:
- Nicht vorgesehen -
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7.2.4 Fische und Rundmauler

Offshore Windpark

Untersuchungsrahmen , Fische und Rundmauler “Riffgat 2"

Betrachtungsraum

Plangebiete zzgl. angrenzender Bereiche im Umkreis bis 250 m

Schutzgutspezifische Wirkfaktoren

Baubedingt:

. Vergramungswirkungen durch Tribungsfahne, Larm und / oder Vibrationen

. Temporare Beeintrachtigungen durch die Herstellung der parkinternen Kabelverlegung
Anlagebedingt:

. Dauerhafte direkte Flacheninanspruchnahme (Fundamente fur 6 WEA)

. Veranderung der Lebensgemeinschaften durch KolkschutzmaRnahmen (Hartsubstrat) und Anderungen
des Stromungsregimes (Sedimentumlagerungen)

Betriebsbedingt:
. Lock- und / oder Scheuchwirkungen durch Gerauschemissionen oder Beleuchtung

Datengrundlagen

. Fachgutachten Fische einschlie3lich Wasserkorper (LINEAS CONSULTING GMBH, 2004)
. LROP Niedersachsen 2008 / 2012
. Vorhandene Gutachten / Daten weiterer Planungen

Bestandsaufnahme

Recherche und Auswertung verfigbaren Datenmaterials bzgl.:

- Gefahrdete und besonders bzw. streng geschiitzte Arten gem. BArtSchV bzw. FFH-Richtlinie und
Rote Liste

- Artenzusammensetzung, Abundanz, Populationsaufbau, Reproduktion
- Biotopstrukturen / Biotopverbund

Durchfiihrung (zusatzlicher) eigenstandiger Untersuchungen:
- Nicht vorgesehen -
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7.2.5 Makrozoobenthos

Offshore Windpark
Untersuchungsrahmen , Makrozoobenthos* “Riffgat 2"

Betrachtungsraum

Plangebiet zzgl. angrenzende Bereiche im Umkreis bis 250 m

Schutzgutspezifische Wirkfaktoren

Baubedingt:
. Temporére Stérungen durch Erosion, Sedimentation, Vibration und Triibungsfahnen

. Temporéare Beeintrachtigungen durch die Herstellung der parkinternen Verkabelung
Anlagebedingt:
. Dauerhafte direkte Flacheninanspruchnahme (Fundamente fir 6 WEA)

. Veranderung der Lebensgemeinschaften durch KolkschutzmaRnahmen (Hartsubstrat) und Anderungen
des Strémungsregimes (Sedimentumlagerungen)

Betriebsbedingt:

. Erwarmung des oberflachennahen Sediments durch das parkinterne Kabel und die damit mégliche
Anderung der bisherigen Besiedlung

Datengrundlagen

. Fachgutachten Epifauna (Arbeitsgemeinschaft Forschungstauchender Biologen und
Geowissenschaftler — ARFOBIG - und der LINEAS CONSULTING GMBH, 2004)

. Fachgutachten Infauna einschlieRlich Sediment/Boden (Institut fiir Angewandte Okosystemforschung
GmbH — IFAO - und der LINEAS CONSULTING GMBH, 2004)

. LROP Niedersachsen 2008 / 2012
. Vorhandene Gutachten / Daten weiterer Planungen

Bestandsaufnahme

Recherche und Auswertung verfigbaren Datenmaterials bzgl.:
- Gefahrdete und besonders bzw. streng geschitzte Arten gem. BArtSchV bzw. FFH-Richtlinie

- Indikator- und Zeigerarten
- Biotopstrukturen / Biotopverbund u. a. der Muschelbénke
- Vielfalt und Abundanz

Durchfiihrung (zusatzlicher) eigenstandiger Untersuchungen: *

- nicht vorgesehen, Extrapolation vorhandener Daten aus Projektgebiet RIFFGAT 1 unter
Beriicksichtigung aktueller Seitensichtsonaraufnahmen im Gebiet RIFFGAT 2

*
Nicht Gegenstand des ROV
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7.3 Abiotische Schutzguter

7.3.1 Schutzgut Boden / Sediment

Untersuchungsrahmen ,Boden / Sediment* Offshore Windpark
“Riffgat 2"

Betrachtungsraum

Plangebiet zzgl. angrenzende Bereiche im Umkreis bis 250 m

Schutzgutspezifische Wirkfaktoren

Baubedingt:

. Veranderung der Sedimenteigenschaften durch Verdichtung (Fundamentierung, Rammen,
Kabelverlegung) und Resuspension (Tribungsfahnen, Sedimentation)

Anlagebedingt:
. Flachenverlust durch bauliche Anlagen (Fundamente, Kolkschutz)
Betriebsbedingt:

. Veranderungen durch Vibrationen der Fundamente und Erwarmung des Sediments im Bereich der
parkinternen Kabel

Datengrundlagen

. Fachgutachten Infauna einschlieRlich Sediment/Boden (Institut fiir Angewandte Okosystemforschung
GmbH — IFAO - und DER LINEAS CONSULTING GMBH, 2004)

. Baugrundhauptuntersuchungsbericht - ARCADIS 2010
. Bericht der Sedimentumlagerungen — ARCADIS 2012
. Nlederséachsisches BodenInformationsSystem — NIBIS
. GEOinformationsSystem UMwelt —- GEOSUM

. Geodatenportal Niedersachsen

. LROP Niedersachsen 2008 / 2012

Bestandsaufnahme

Recherche und Auswertung verfigbaren Datenmaterials bzgl.:
- Bodenarten, Geologie
- Sedimentbeschaffenheit und Oberflachenstruktur
- Morphodynamik
- Allgemeine chemische und physikalische Eigenschaften inkl. Schadstoffbelastungen

Durchfiihrung (zusatzlicher) eigenstandiger Untersuchungen: *

- Geophysikalische Untersuchungen, Echolot- und Seitensichtsonaraufnahme

- Untersuchungen zu morphologischen Verédnderungen der Osterems

* Nicht Gegenstand des ROV
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7.3.2 Schutzgut Wasser

Untersuchungsrahmen , Wasser* Offshore Windpark
“Riffgat 2"

Betrachtungsraum

Plangebiet zzgl. angrenzende Bereiche im Umkreis bis 250 m

Schutzgutspezifische Wirkfaktoren

Baubedingt:

. Veranderungen der Wasserqualitat durch Sedimentaufwirbelung (Fundamentierung, Rammen,
Kabelverlegung) und Resuspension (Tribungsfahnen, Sedimentation)

Anlagebedingt:
. Sedimentaufwirbelungen durch bauliche Anlagen (Fundamente, Kolkschutz)
Betriebsbedingt:

. Veranderungen der Wasserqualitat durch Vibrationen der Fundamente

Datengrundlagen

. Fachgutachten Fische einschlie3lich Wasserkdrper (LINEAS CONSULTING GMBH, 2004)
. Nlederséachsisches BodenInformationsSystem — NIBIS

. GEOinformationsSystem UMwelt —- GEOSUM

. Datenbestand NLWKN / GLD Niedersachsen

. LROP Niedersachsen 2008 / 2012

Bestandsaufnahme

Recherche und Auswertung verfligharen Datenmaterials bzgl.:
- Hydrografische Parameter (Temperatur, Salzgehalt, Sauerstoff, Seegang, Strdmungen)

- Gewasserglte / Gewasserstrukturglte
- Gewassermorphologie (Sedimentbeschaffenheit, Schwebstoffdynamik)
- Standorthydrogeologie

Durchfiihrung (zusatzlicher) eigenstandiger Untersuchungen:
- Nicht vorgesehen -
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7.3.3 Landschaft

Untersuchungsrahmen , Landschaft* Offshore Windpark
“Riffgat 2"

Betrachtungsraum

Plangebiet / Naturraum allg. (einschl. Insel Borkum)

Schutzgutspezifische Wirkfaktoren

Baubedingt:
. Beunruhigung des Landschaftsbildes durch Baugerate / -betrieb (Schiffe, Krdne, sonstige Fahrzeuge)
. Schallemissionen durch Schiffsverkehr und Bautétigkeit (z. B. Rammarbeiten)
. Beunruhigung des Landschaftsbildes durch Befeuerung / Beleuchtung (Nacht)
Anlagebedingt:
. Dauerhafte Beunruhigung des Landschaftshildes durch die WEA
. Beunruhigung des Landschaftsbildes durch Befeuerung / Beleuchtung (Nacht)
Betriebsbedingt:
. Beunruhigung des Landschaftsbildes durch Rotordrehungen
. Beunruhigung des Landschaftsbildes durch Befeuerung / Beleuchtung (Nacht)

. Beeintrachtigungen aufgrund der visuellen Unruhe (Schattenwurf, Lichtreflexionen) durch
Rotorbewegungen

. Beeintrachtigungen aufgrund von Gerauschemissionen und Vibrationen durch Rotorbewegungen

Datengrundlagen

. Amtliches Gutachten Uber die Sichtbarkeit des Windparks (DWD 2004)
. Landschaftsbildanalyse Windpark Riffgat (H & M 2004)

. Orthophotos

. LROP Niedersachsen 2008 / 2012

Bestandsaufnahme

Recherche und Auswertung verfiigbaren Datenmaterials bzgl.:
- Eigenart, Schdnheit und Vielfalt

- Naturbelassenheit

- Landschaftserleben u. Erholungsfunktion

- nichtvisuelle Sinneseindriicke (akustisch und olfaktorisch)

- Sichtbeziehungen (raumibergreifende Aspekte)
Durchfiihrung (zusatzlicher) eigenstandiger Untersuchungen:

- nicht vorgesehen
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7.4 Weitere Schutzguter

7.4.1 Biotoptypen

Die Erfassung des Schutzgutes ,Biotoptypen” erfolgt im Rahmen der eigenstandigen Untersuchungen
zu den Schutzgutern ,Makrozoobenthos* und ,Boden / Sediment, bzw. wird aus diesen unter
Berlcksichtigung bereits vorhandener Daten und Erkenntnissen aus dem Gebiet des bereits
bestehenden Windparks RIFFGAT hergeleitet.

7.4.2 Pflanzen

Das Vorkommen hoherer Pflanzen kann fur den geplanten Vorhabensstandort ausgeschlossen
werden. Eine weitergehende Betrachtung ist daher nicht vorgesehen.

7.4.3 Klima/ Luft

Davon ausgehend, dass eine Umweltvertraglichkeitsprifung fir das hier geplante
Erweiterungsvorhaben nicht erforderlich ist, wird eine weitergehende Betrachtung dieses Schutzgutes
nicht vorgesehen, zumal potenzielle Vorhabensauswirkungen diesbezliglich vernachlassigbar bzw.
Uberwiegend positiv zu bewerten sind.

7.4.4 Kultur- und Sachguter

Davon ausgehend, dass eine Umweltvertraglichkeitsprifung fir das hier geplante
Erweiterungsvorhaben nicht erforderlich ist, wird eine weitergehende Betrachtung dieses Schutzgutes
nicht vorgesehen, zumal potenzielle Vorhabensauswirkungen diesbezliglich vernachlassigbar bzw.
Vorkommen innerhalb des Plangebietes nicht zu erwarten sind
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8 FFH-Vertraglichkeitsprifung

Neue Plane, Projekte und Vorhaben, die ein Natura-2000-Gebiet und seine Schutzziele erheblich
beeintrachtigen kénnten, missen vorher auf ihre Vertraglichkeit nach Art. 6 der FFH-Richtlinie bzw. §
34 Bundesnaturschutzgesetz gepruft werden.

Wie in Kapitel 6.2 dargestellt, befinden sich in ndherer Umgebung des Plangebietes mehrere FFH-
Gebiete und EU-Vogelschutzgebiete. Nach derzeitigem Kenntnisstand kann nicht von vornherein
ausgeschlossen werden, dass bau-, anlagen- oder betriebsbedingte Vorhabenswirkungen zu
erheblichen Beeintrachtigungen der umgebenden Natura 2000-Gebiete bzw. deren mafgeblichen
Bestandteilen fiihren. Insofern mussen diese Gebiete einer FFH-Vertraglichkeitspriifung unterzogen
werden.

Es wird vorgeschlagen, diese Prufung auf der Grundlage des einschldgigen Leitfadens des
Bundesministeriums fir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS 2008) durchzuftihren.

Dabei ist anzumerken, dass im ROV lediglich eine Voruntersuchung zu potenziellen
Vorhabensauswirkungen auf NATURA-2000-Gebiete durchgefiihrt wird. Eine umféangliche
Vertraglichkeitsuntersuchung nach § 34 BNatSchG erfolgt im Rahmen des Zulassungsverfahrens
nach BImSchG.
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9 Spezielle artenschutzrechtliche Prifung
Gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 BNatSchG ist es unter anderem verboten:

e wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren (Nr. 1, TOTUNGSVERBOT)

o wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (Nr. 2,
STORUNGSVERBOT),

e Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Nr. 3,
BESCHADIGUNGSVERBOT LEBENSSTATTEN)

e wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (Nr. 4,
BESCHADIGUNGSVERBOT VON PFLANZEN UND IHREN LEBENSSTATTEN)

Zulassungsvoraussetzung fur das Vorhaben ist daher die Prifung, inwieweit die Errichtung
zusatzlicher Windenergieanlagen erhebliche negative Auswirkungen auf besonders geschitzte Arten
im Sinne der 0. g. Verbotstatbestdande haben kann.

Es wird vorgeschlagen, diese Prifung auf der Grundlage des einschlagigen Leitfadens des
Bundesministeriums fir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS 2009/2010) durchzufihren.

Dabei ist anzumerken, dass im ROV lediglich eine Voruntersuchung dahingehend erfolgt, ob
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande der Genehmigungsfahigkeit bestimmter
Vorhabensvarianten entgegenstehen bzw. bestimmte Vorhabensvarianten unter
artenschutzrechtlichen Aspekten ggf. zu bevorzugen sind. Eine umféngliche artenschutzrechtliche
Prifung ist Gegenstand des Zulassungsverfahrens nach BImSchG.
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10 Berticksichtigung der Ziele der EG Wasserrahmenrichtlinie

Zu den Umweltzielen der EG-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) zahlt das Verbot der Verschlechterung
des Zustands oder des Potenzials eines Oberflachen- oder Grundwasserkérpers durch anthropogene
Eingriffe. Physische Veranderungen an Oberflachen- oder Grundwasserkdrpern kénnen dazu fuhren,
dass der gute ©kologische Zustand oder das Potenzial im Sinne der Wasserrahmenrichtlinie nicht
erreicht werden oder eine Verschlechterung des Zustands des Wasserkorpers eintritt. In beiden Féllen
liegt ein VerstoR gegen die von der Wasserrahmenrichtlinie vorgegebenen Ziele vor. Es ist daher zu
prufen, ob bzw. inwiefern durch das geplante Vorhaben voraussichtlich Risiken fiir die Einhaltung der
Ziele der EG-WRRL bestehen.

Nach hiesiger Auffassung sind Art und Umfang des geplanten Vorhabens nicht geeignet, den hier zu
betrachtenden Wasserkorper der Nordsee hinsichtlich seines Zustandes und Potenzials in
signifikanter Weise zu verschlechtern. Spezielle Ausarbeitungen bzgl. dieses Themenkomplexes sind
u. E. daher entbehrlich. Sofern jedoch seitens der Fachbehdrden weiterfihrende Aussagen flr
erforderlich gehalten werden, wird vorgeschlagen, diese im Rahmen der Behandlung des Schutzgutes
Wasser in die Unterlagen fir das ROV bzw. in einen Landschaftspflegerischen Fachbeitrag zu
integrieren.
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11 Eingriffsregelung gem. 88 13 ff BNatSchG

GemaR 8§17 Abs. 4 BNatSchG hat der Verursacher eines Eingriffes zur Vorbereitung der
Entscheidungen und MalRnahmen zur Durchfiihrung des § 15 BNatSchG in einem nach Art und
Umfang des Eingriffs angemessenen Umfang die fir die Beurteilung des Eingriffs erforderlichen
Angaben zu machen. Dies erfolgt i. d. R. durch Erstellung eines Landschaftspflegerischen
Fachbeitrages (LFB).

Zwar ist der LFB nicht Gegenstand eines Raumordnungsverfahrens, wie bereits erwéhnt, beabsichtigt
die Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG jedoch, schon im Rahmen der Antragskonferenz
fir das Raumordnungsverfahren auch eine weitgehende Abstimmung bzgl. der fachbehdrdlichen
Anforderungen an das Zulassungsverfahren nach BImSchG.

Da sich das Projektgebiet im Bereich der BundeswasserstralRe Ems befindet, wird vorgeschlagen, die
Erarbeitung des Landschaftspflegerischen Fachbeitrages auf der Grundlage des einschlagigen
Leitfadens des Bundesministeriums fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS 2010)
durchzufihren.

Die  Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG geht davon aus, dass eine erneute
Umuweltvertraglichkeitsprifung fur die geplante Windparkerweiterung nicht erforderlich ist (s. Kap. 6).
Gleichwohl soll eine intensivere Auseinandersetzung mit den biotischen und abiotischen Schutzgiter
schon im Raumordnungsverfahren erfolgen, indem dort die entsprechenden Angaben nach 8 6 Abs. 3
und 4 UVPG in die Raumvertraglichkeitsstudie integriert werden (s. a. Kapitel 0 bis 7.4). Diese
Angaben sollen in das spatere Zulassungsverfahren nach BImSchG ubernommen und dort in ggf.
angepasster Form Eingang in den hierfir zu erstellenden LFB finden.
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Anlage 1:  Ubersichtsplan Lage des Projektgebietes
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Anlage 2:  Ubersichtsplan Lage Eignungsgebiet und WEA-Standorte -
Aufstellungsgeometrie
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Anlage 3: Checkliste vorgesehene Antragsunterlagen Genehmigung gem. 84
BImSchG




Offshore-Windpark RIFFGAT 2

Vorgesehene Antragsunterlagen zur Einreichung bei der Genehmigungsbehorde GAA OL

zur Erlangung der Genehmigung gem. 84 BImSchG

Wer beschafft

Formular Checkliste 1

Vorgesehene  oder erarbeitet Erledigt
Absch Was ist zu tun? Unterlagen die Unterlagen Bemerkungen bis zum Erledigt
nitt
1 Antrag
11 Antrag Formular 1.1 ausfullen X
1.2 Kurzbeschreibung nur bei Verfahren mit
Offentlichkeitsbeteiligung, frei
formulieren
2 Lageplane
2.1 Topographische Karte 1:300 000 vom Planer auf Basis der X
Seekarte
2.2 Grundkarte 1:5 000 vom Katasteramt Ubernehmen
2.3 Katasterplan vom Katasteramt Gibernehmen
23.1 Flursticknachweis vom Katasteramt tibernehmen
2.4 Werkslage- und Gebaudeplan vom Planer zu erstellen X
“Ubersichtslageplan
Aufstellungsgeometrie”
25 Auszug aus dem Niedersachsischen |0 Planer zu erstellen X
Landesraumordnungsprogramm
(LROP) mit Erlauterung zum
Erprobungscharakter
Antragsteller: Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG
Aktenzeichen: 1-10

Antragsdatum:

Juli 2014

Version: 1



Offshore-Windpark RIFFGAT 2

Formular Checkliste 1

Wer beschafft

Vorgesehene  oder erarbeitet Erledigt
Abschnitt Was ist zu tun? Unterlagen die Unterlagen Bemerkungen bis zum Erledigt
3 Anlage und Betrieb
3.1 Ausfuhrliche Anlagen- und frei formulieren X
Betriebsbeschreibung
3.2 Angaben zu verwendeten und frei formulieren X
anfallenden Energien
3.3 Gliederung der Anlage in Formular 3.3 ausfillen X
Anlagenteile und Betriebseinheiten
3.4 Betriebsgeb&aude: Maschinen, Formular 3.4 ausfillen X
Apparate, Behélter
35 Gehandhabte Stoffe und deren Formular 3.5 ausfillen X
Stoffstrome (Stoffbilanz)
351 Sicherheitsdatenblatter der vom Hersteller tibernehmen X
gehandhabten Stoffe
3.6 Maschinenaufstellungsplane vom Planer zu erstellen
3.7 Maschinenzeichnungen vom Planer zu erstellen
3.8 FlieRbilder
3.8.1 GrundflieBbild mit vom Planer zu erstellen
Zusatzinformationen nach DIN EN
ISO 10628
3.8.2 Verfahrensflie3bild nach vom Planer zu erstellen
DIN EN ISO 10628
Antragsteller: Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG
Aktenzeichen: 2-10

Antragsdatum: Juli 2014

Version: 1



Offshore-Windpark RIFFGAT 2

Formular Checkliste 1

Wer beschafft

Vorgesehene oder Erledigt
Abschnitt Was ist zu tun? Unterlagen erarbeitet die Bemerkungen bis zum Erledigt
Unterlagen

4 Emissionen
4.1 Art und Ausmal aller Emissionen frei formulieren
4.2 Betriebszustand und Formular 4.2 ausfillen

luftverunreinigende Emissionen

sowie Gerliche
4.3 Quellenverzeichnis Formular 4.3 ausfiillen
4.4 Quellenplan der luftverunreinigenden Emissionsquellen in

Emissionen sowie Gerliche Werkslageplan einzeichnen
4.5 Betriebszustand und Formular 4.5 ausfillen X

Schallemissionen
4.6 Quellenplan Schallemissionen Emissionsquellen in X

Werkslageplan einzeichnen

4.7 Sonstige Emissionen frei formulieren
4.8 Uberwachung der Emissionen frei formulieren
5 Messung von Emissionen und Immissionen sowie Emissionsminderung
5.1 Maflinahmen zur Emissions- frei formulieren X

minderung und -messung
5.2 FlieRbilder Uber Erfassung, Fihrung vom Planer zu erstellen

und Behandlung der Abgasstréme
5.3 Zeichnungen Abluft-/ vom Planer zu erstellen

Abgasreinigungssystem
5.4 Abluft-/Abgasreinigung Formular 5.4 ausfillen
Antragsteller: Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG
Aktenzeichen: 3-10

Antragsdatum: Juli 2014

Version: 1



Offshore-Windpark RIFFGAT 2

Formular Checkliste 1

Wer beschafft

Vorgesehene oder Erledigt
Abschnitt Was ist zu tun? Unterlagen erarbeitet die Bemerkungen bis zum Erledigt
Unterlagen
6 Anlagensicherheit
6.1 Anwendbarkeit der Storfall-V Formular 6.1 ausfillen
6.1.1 Vorhandensein von gefahrlichen Formular 6.1.1 ausfillen
Stoffen in Betriebsbereichen entspr.
Anhang | der 12. BImSchV
6.2 MaRnahmen zum Schutz der frei formulieren X
Allgemeinheit und der Nachbarschaft
1. Anlagensicherheit
2. Erlauterung
Kollisionseigenschaften der
Grundungsstrukturen
3. Erlauterung Schutz- und
Sicherheitskonzept mit:
- Schiffssicherheit
- Arbeitsschutz und —sicherheit
- Gewasserschutz
6.3 Vorgaben bei Betriebsbereichen mit
Grundpflichten
6.3.1 Konzept zur Verhinderung von frei formulieren
Storfallen
6.3.2 Sicherheitstechnische Beschreibung frei formulieren
des Betriebsbereiches/der
Betriebsbereiche
6.4 Vorgaben bei Betriebsbereichen mit
erweiterten Pflichten
6.4.1 Konzept zur Verhinderung von frei formulieren
Storfallen
Antragsteller: Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG
Aktenzeichen: 4-10

Antragsdatum: Juli 2014

Version: 1



Offshore-Windpark RIFFGAT 2 Formular Checkliste 1
6.4.2 Sicherheitsbericht frei formulieren

Wer beschafft

Vorgesehene oder Erledigt
Abschnitt Was ist zu tun? Unterlagen erarbeitet die Bemerkungen bis zum Erledigt
Unterlagen
7 Arbeitsschutz
7.1 Ergebnis der frei formulieren X
Arbeitsplatzgefahrdungsbeurteilung
und MaRRnhahmen zum Arbeitsschutz
1  Flucht- und Rettungskonzept
2 Zugangskonzept und
Personen- u.
Materialtransport
3  Brandschutzkonzept
4  Personen- und Arbeitsschutz
beziglich Radaranlagen
7.2 Verwendung und Lagerung von Formular 7.2 ausfillen X
Gefahrstoffen
7.3 Explosionsschutz, Zonenplan vom Planer zu erstellen
8 Betriebseinstellung
8.1 Mafnahmen fur den Fall der frei formulieren X
Betriebseinstellung
Antragsteller: Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG
Aktenzeichen: 5-10

Antragsdatum: Juli 2014 Version: 1



Offshore-Windpark RIFFGAT 2

Formular Checkliste 1

Wer beschafft

Vorgesehene oder Erledigt
Abschnitt Was ist zu tun? Unterlagen erarbeitet die Bemerkungen bis zum Erledigt
Unterlagen
9 Abfélle
9.1 Vermeidung, Verwertung oder frei formulieren X
Beseitigung von Abféllen
9.2 Herkunft, Menge und Verbleib von Formular 9.2 ausfillen X
Abféllen
9.3 Angaben zum vorgesehenen frei formulieren X
Entsorgungsweg des Abfalls
9.4 Annahmeerklarungen vom Entsorger tibernehmen
10 Abwasser
10.1 Allgemeine Angaben zur frei formulieren
Abwasserwirtschaft
10.2 Entwésserungsplan vom Planer zu erstellen
10.3 Beschreibung der frei formulieren
abwasserrelevanten Vorgange
104 Angaben zu gehandhabten Stoffen frei formulieren
10.5 AbwasservermeidungsmalBnahmen  frei formulieren
10.6 MaRnahmen zur Uberwachung der frei formulieren
Abwasserstrome
10.7 Angaben zum Ort des frei formulieren
Abwasseranfalls vor dessen
Vermischung
10.8 Abwassertechnisches Fliel3bild vom Planer zu erstellen
Antragsteller: Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG
Aktenzeichen: 6-10

Antragsdatum: Juli 2014

Version: 1



Offshore-Windpark RIFFGAT 2

Formular Checkliste 1

Wer beschafft

Vorgesehene oder Erledigt
Abschnitt Was ist zu tun? Unterlagen erarbeitet die Bemerkungen bis zum Erledigt
Unterlagen
10.9 Beschreibung des Formular 10.9 ausfillen
Abwasseranfalls
10.10 Abwasserbehandlung Formular 10.10 ausfullen
10.11 Auswirkungen der MaBnahme frei formulieren
auf das Gewasser bei
Direkteinleitung
10.12 Niederschlagsentwésserung Formular 10.12 ausfillen
11 Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
11.1 Beschreibung der Formular 11.1 ausfillen X
wassergefahrdenden Stoffe, mit
denen umgegangen wird
11.2 Anlagen zum Lagern flissiger Formular 11.2 ausfillen
wassergefahrdender Stoffe
11.3 Anlagen zum Lagern fester Formular 11.3 ausfillen
wassergefahrdender Stoffe
11.4 Anlagen zum Abfullen/Umschlagen Formular 11.4 ausfillen
wassergefahrdender flissiger Stoffe
115 Anlagen zum Herstellen, Behandeln  Formular 11.5 ausfillen
und Verwenden wassergefahrdender
Stoffe
11.6 Rohrleitungsanlagen zum Transport  Formular 11.6 ausfillen
wassergefahrdender Stoffe
11.7 Léschwasser- Formular 11.7 ausfillen
Ruckhalteeinrichtungen
Antragsteller: Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG
Aktenzeichen: 7-10

Antragsdatum: Juli 2014 Version: 1



Offshore-Windpark RIFFGAT 2

Formular Checkliste 1

Wer beschafft

Vorgesehene oder Erledigt
Abschnitt Was ist zu tun? Unterlagen erarbeitet die Bemerkungen bis zum Erledigt
Unterlagen

12 Bauvorlagen und Unterlagen zum Brandschutz
121 Antragsformular fur den baulichen Formular 12.1 ausfillen X

Teil
12.1.1  Nachweis der Vorlagenberechtigung vom Planer tibernehmen X

nach § 58 NBauO

a) Bauvorlagen vom Planer ibernehmen

b) bautechnische Nachweise vom Planer bernehmen
12.2 Einfacher oder qualifizierter Lageplan vom Planer oder Katasteramt X

Ubernehmen

12.3 Zeichnungen vom Planer zu erstellen
12.4 Baubeschreibung frei formulieren
125 Berechnungen
12.5.1  Bruttorauminhalt vom Planer zu erstellen
12.5.2  Grund- und Geschossflachen bzw. vom Planer zu erstellen

Baumassen
12.5.3 Geschosse vom Planer zu erstellen
12.5.4 Einstellplatze vom Planer zu erstellen
12.6 Brandschutz frei formulieren X
12.7 Sonstige Bauvorlagen
Antragsteller: Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG
Aktenzeichen: 8-10

Antragsdatum: Juli 2014

Version: 1



Offshore-Windpark RIFFGAT 2

Formular Checkliste 1

Wer beschafft

Vorgesehene oder Erledigt
Abschnitt Was ist zu tun? Unterlagen erarbeitet die Bemerkungen bis zum Erledigt
Unterlagen
12.8 Bautechnische Nachweise
12.8.1 Nachweis der Standsicherheit vom Planer zu erstellen
12.8.2 Nachweis des Warmeschutzes vom Planer zu erstellen
12.8.3 Nachweis des Schallschutzes vom Planer zu erstellen
12.8.4 Nachweis der Feuerwiderstands- vom Planer zu erstellen
dauer nach DIN 4102

13 Natur, Landschaft und Bodenschutz
13.1 Angaben zum Betriebsgrundstiick, Formular 13.1 ausfillen X

zur Wasserversorgung sowie zu

Natur, Landschaft und Bodenschutz
13.2 Erganzende Angaben bei Eingriffen  frei formulieren X

in den Naturhaushalt und das

Landschaftsbild
13.3 Angaben zum Bodenschutz frei formulieren
14 Umweltvertraglichkeit
14.1 Angaben zur Umweltvertraglichkeit Formular 14.1 ausfillen X
14.2 Angaben zur Umweltvertraglichkeit frei formulieren

nach 8§ 6 des Gesetzes Uber die

Umweltvertraglichkeitsprifung

(UVPG)
Antragsteller: Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG
Aktenzeichen: 9-10

Antragsdatum: Juli 2014 Version: 1



Offshore-Windpark RIFFGAT 2 Formular Checkliste 1

Wer beschafft

Vorgesehene oder Erledigt
Abschnitt Was ist zu tun? Unterlagen erarbeitet die Bemerkungen bis zum Erledigt
Unterlagen
15 Sonstige Unterlagen
Antragsteller: Offshore-Windpark RIFFGAT GmbH & Co. KG
Aktenzeichen: 10-10

Antragsdatum: Juli 2014 Version: 1
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